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Amicus Plato truigis amica verüa». 



Toen ik mij gedrongen gevoelde en nu ik iiuj er toe 
zet, om over hel voor Godsdienst en Zedelijkheid zoo hoogst 
belangrijke vraagstuk , bet welk men dat vao dea vrijen 
wil pleegt te noemen, mijne gedacbten en beschouwingen 
medeledcelen aan ons denkend en godsdienstig publiek, 
deed en doe ik dit in de vaste overtuiging, daarmede ei- 
genlijk slechts eene, tegenover dogmatische vooringeno- 
menbeid, altijd op nieow zegevierende zedelijke en eeuwi- 
ge waarheid te helpen handhaven. 

Gods wijze en goede beschikking heefl er voor zorg ge- 
dragen, dat de bron, uit welke voor den mensch geluk 
en leven ontspruit, in de hem zoo liefderijk verleende vat- 
baarheid ligt, om van de wereld buiten zich, tot zijn eigen , 
zedelijk zoowel als sloiïeUjk , heil zich te hedieiif ii ; zondat 
ook de kern , waaraan alles zich aansluit , wal hem uil de 
volheid der hoogste wijsheid en liefde , ter zijner opvoe- 
ding, veredeling en heiliging toevloeit, niet ergens buiten 
hem ,roaar binnen in zijn eigen gemoed aanwezig is. Van 
daar dal, afgescheiden en verheven zells boven hetgeen 
hem is ingeprent, of door hem wordt aangeleerd, in hem 
zeiven de zekere bewustheid leeft en meer en meer zich 
ontwikkelt, aangaande hetgeen, op godsdienstig eo zede* 
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lijk gebied , zijne ware behoefte uilniaakt of daarmede in 

overeenstemming is. En van daar ook, dat in den mensch 
zeiven vaak lieL kiachligsL legenwigt ligt, tegen lielgeen 
zijn verstand eii iiart anders kan aOeiden of liem doen ver- 
dolen op den weg des verderfs. 

De ziel en bet middelpunt dezer den mensch inwonen- 
de kracht ligt in licl bezit, nuiar daarom ook in het hem 
eigcii zeker bewustzijn, zijner redelijke en zedelijke per- 
soonlijke vrijheid, als de grond, uit welken voor hem 
elke ontwikkeling, en vooral ook het waar godsdienstig en 
zedelijk leven , onlsproit. Deze bewustheid zijner eigene , 
vrije, redelijke en zedelijke krarlit en werkzaamheid is in 
bem onailwischbaar. Ook met het levendigsi en ootmoedigst 
besef zyner diepe afhankelijkheid van den God zijns levens, 
aan wien bij alles verpligt is, blijft niet minder ook dit 
besef zijner eigene persoonlijkheid en zijner vrijheid hem 
bij. Het moge noch onontwikkeld , of ook door oorzaken 
buiten hem geknot of verzwakt zijn : geheel verdwijnen of 
verloren gaan kan hel niet. Zelfs de dusgenaamde deier^ 
minif^t , die, op theoretische gronden, deze vrijheid be- 
strijdt, huldigt liaar onwillekeurig in het praktische leven , 
en draagt alzoo het bewijs in zich om , dat de Natuur bo- 
ven de leer gaat. Want, gegrond op bet van den mensch 
onafscheidelijk besef zijner verantwoordelijkheid voor 
helminste, gelijk vuur het meeste, hetwelk zijn eigen 
willen en werken tevoorschijn brengt, en telkens op nieuw 
bekrachtigd door de onmiddellijke toerekening van dit 
alles, welke hij proefondervindelijk, door zijn geweten, 
in zich zeil uiiUvaar wordt, is juist zijne vrijlieid het 
zekerste voorwerp van zijne kennis, en zijn bewustzijn van 
baar de vracht van bet meest onmiddellijk weten. 

Het kan dan ook indedaad bevreemden, dat, wel niet 
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zij , die bet eersl en het gelukkigst hanne schreden op 

het gebied der wijsgeerte gezet hebben , — niet een So- 
crates, Plato of Aristoteles, — maar toch reeds een Zeno 
en diens inTloedriJke Stoïsche school , tot het betwijfelen 
of zelfs het ontkennen van 's menschen redèlyke en zedelij- 
ke vrijheid, het allereerst aanleiding gegeven hebben. Dit 
bevreemdende houdt evenwel op , naai niale het : « ken u 
zeiven»" van Soera tes , in deze school uit het oog verloo- 
ren werd, en bovendien haar pantheistisch hoofdbeginsel 
zulk eene ontkenning van zelf en noodzakelijk met zich 
hragt ; gelijk hel dit akijd en overal doen zal, waar het 
ontwikkeld begrip van heigeen men Gods persoonlek- 
held, evenzeer als van hetgeen men 's men sc hen eigene 
persoonlijkheid noemt, de minste sporen dier kwaal 
nog niet zal hebben uitgeroeid. 

Treuriger indruk verwekt het daarom , dat ook de chris- 
telijke dogmatiek , — zoo als die ten minste sedert Augusti- 
nns, men weet, uit welk eene troebele bron , ook wat zijn 
persoon betreft, voortgevloeid, in het Westen ontwikkeld 
werd, — zich aan deze miskenning van het wezen en de 
waarde van Gods redelijk en zedelijk schepsel, maar even- 
zeer van Gods oneindige goedheid en grootheid zelve, heeft 
schuldig gemaakt. Want, al deed zij dit ook op gron- 
den, die, voor de regtbaiik van liet christelijk evenzeer 
als van het wijsgeerige inzigt, reeds lang in hunne on- 
houdbaarheid zijn erkend en hunne waarde verloren faeb- 
bén : de schade , hierdoor aan de krachtig-zedel^ke wer- 
king van het Christendom , voor eeuwen lang , toegebragt , 
is niet te berekenen, en bovendien, helaas lis de kiem van 
het uitgestrooide kwaad blijven voortleven. Wij mogen 
het daarom der Roomsche kerk , al waren ook zel&uchtige 
drljfveéren daarbij niet buiten het spel, wel ats verdienslo 

t* 
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aanrekenen • dat sij , haren Augustinus verloochenend > in 
goeden zin loonde , dat ook bij haar , boven de gekunstelde 

leer, de betere nafuiir zich verhellen kon. Maar hel mag 
evenmin onze aandacht ontgaan , dat tegenstand tegen Ro- 
me wel het meest er toe bijdroeg, om aan de Aagasti* 
niaansehe misgeboorte in de Protestanlsche Theologie eene 
eereplaals te verzekeren. Bijna drie eeuwen laug iieeft dit 
plaaU gehad. Schoon dan ook zeer vorschüleud ingekleed, 
dreef eene determinitische zienswijze in die mate boven , 
dat de leer der onmagt, of althans een lijdelijk 
Christendom, hetwelk uit den mensch den mensch als 
dreigt wegtenemen , iels meer of minder sterk gekleurd, het 
hoofd<karaktcr en het wezen der cbrisletijke vroomheid in 
dien tijd veelal scheen uittemaken ; gelijk dan ook bet ge- 
brek aan zedelijk-praktische kracfalsontwikkeling, hetwelk 
die tijden grootendeels kenmerkt, helaas! op de toen heer- 
schende deterministische denkwijze de kroon zet. Langer 
en heviger nog zou dit hebben voortgeduard , had het niet 
der Christelijke Z edel eer mogen gelukken, zich nu 
juist, nevens de Dogmaliek, in de rei der godgeleerde 
welenscbappen eene eerepiaals te verzekeren. Door den 
meer en meer ontwakenden beteren tijdgeest voortgehol- 
pen , riep zij de zuiver zedelijke hoofdstrekking des Evan- 
gelies, maar daietrmede ook de op dat Evangelie, niet min- 
der dan op 's mcnschen eigen bewustzijn, steunende over- 
tuiging zijner persoonlijke vrijheid en zedelijke kracht, zoo- 
wel als z^ner verantwoordelijkheid , op nieuw in het leven. 
Ook de Dogmatiek herriep of wijzigde van lieverlede zoo- 
velen harer uiisjn akeu , waarmede zij , te gelijk met 's men- 
schen bewustheid zijner zedelijke vrijheid, ook zedelijke 
kracht en lust en moed» maar at te veel in hem had hel- 
pen uitdooven. Een nieuwe geest scheen er uitgestort , om. 
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was het ook onder vallen en opslaan» in de kraclit Gods 
te beproeven » wat de menscli oYereenkomslig zijnen aan- 
leg Termag. Reeds achtte men het eene ongerijmdheid 

geworden te zijn, Ie veronderstellen, dat de meer dan 
ooit zich ontwikkelende cliristciijke geest, nogmaals op 
zijne schreden zou kunnen terugkeeren. Ja, met den her- 
levenden godsdien^tïgen zin scheen ook het betamend ge- 
voel der vrijheid en der kracht ontwaakt te zijn , waar« 
door de mensch zich als de Ijceltislrag^er Gods hetoonen kan. 

Evenwel ook hel raadsel, dal zelfs nog het midden der 
XIX Ëeuw schijnen kan , tot het lang verworpene weèrte* 
keeren, vindt zijne oplossing in de heerschappij, welke 
een meer dogmatisch , sophislisch en polemisch gestemde 
tydgeest, naar allerlei aanleiding , wederom schier aller- 
wegen zich heeft weten te verschaffen; om ook thans, ge- 
lijk steeds , ziekelijke verschijnselen op kerkelijk en theolo- 
gisch gebied te voorschijn te roepen . zoo als die nu aller- 
wegen en van velerlei aard, zoo wel in de Gereformeerde, 
als in de Lutberscbe, de Anglikaansche en de Roomsche 
Kerkgemeenschap » zich reeds by herhaling vertoond hebben. 

Het ojptreden eener streng deterministische dogmatiek is 
daaium een , schoon bevreemdend , toch niet onverklaar- 
baar verschijnsel. Ook de welenschappelijke ernst, waar- 
uit zij , anders dan in voorgaande tyden , was voortge- 
vloeid, weerde of wijzigde te groote bezorgdheid voor de 
tedere belangen , welke zij kwam op bet spel zeiten. En 
waarom zou men de, schoon wel eens reeds teieurgeslclde, 
hoop geheel van zich wegwerpen, dat, wanneer slechts 
die Theologie meer aan anthropologische studie zich 
aansloot, en haar eenzijdii^s melaphysiscb hoofdbeginsel: 
«Gods absolute Soavercinilcil ,** in een lacer chrislelijk-prak- 
tisch: b. v. j»de zuivere beUjdenis van God", zoo als het 
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Evangelie die leert, mogl zijn overgegaan, zij tevens eene, 
met de eeuwig ware iveginselen van zedelijkheid en van 
zedeleer meer overeensteminende^ houding zou aanDemen? 

Het was daarom voor velen gewis , gelijk inzonderheid 
ook voor liiij , eene teleurstelling , toen die determfmsti- 
8cbe Theologie geheel zelfs o[) hel gebied der Moraal zich 
verplaatsle om nu haar stelsel van noodzakelijk* 
beid en van dwang aan die zelfde wetenschap voorte- 
sehrijven , welke, als dienares der praktische hoofdbedoeling 
des Ghristendoms, juisL tegen over soortgelijke afdwalingen 
der Dogmatiek, uit het zedelijk hewustzijn der Christenheid 
in het aanzyn geroepen was, en die nog hovendien, op de 
eigene vrije werkzaamheid van den menseh, als redelijk 
en zedelijk wezen, gegrond, duor elk determinisme, hoe 
ook verfijnd en gekunsteld , zich in hare hartader yoeit 
aantasten. 

Wat mij helreft , ik acht het als eene groote weldaad 

van den God mijns levens, dat ik, met de opzettelijke be- 
oefening der ChriMelijk-Historiscbe Wetenschap, zoo lang 
reeds ook die der Zedelijke heb mogen vereenigen , dewijl 
ik , juist door die vereenigde beoefening , de eigene viije, 
redelijke en zedelijke werkzaamheid van den mensch, niet 
minder als een boven eiken twijfel verheven feit 
heb leeren aanmerken, dan wel als hel edelst, door Gods 
wijsheid en liefde, den menseh en der menschheid toe- 
gevoegd voorregt, erkennen en hoogschatten. Aan de 
eene zijde verlevendigde zich daardoor bij iiüj de hewon- 
dering van de grootheid en van de wijsheid Gods , die juist 
geene onvrije, werktuigelijke, slaafsche wezens behoeft^ 



Zie : De vrj^e urii. Kritisch ondersoek van J. H. SuBOlixn. 

Leiden 1859. 
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ten einde zijn Loog gezag te kunnen upeubaren, ol zijne 
grooie en goede Ledoeliogeu met de menschheid en met 
de wereld te doen bereikt worden ; maar die wtegeBded , 
juist door de leiding en het beslunr van redelijk en zedelijk 
geheel vrije wezens, te luislerrijker zijne eigene groollieid 
en vrijheid ten toon spreidt. Maar aan de andere zyde 
trof het mij dan ook te i>espettren , hoe juist in 's men- 
schen eigene vrijheid , maar daarom ook reeds in bet vaste 
l>e\vusUijn , iietwelk hij, met luecrdcre of mindere hcUier- 
heid , deswegens in zichzelven omdraagt , de voorname 
kracht en de drijfveer gelegen is van al het grooie en goe- 
de, hetwelk, tot verheerlijking van den Schepper, is het 
ook onder vallen en opstaan, in en door den mensch en 
de mensciihcid lot stand koml. 

Men waagt waarlijk veel, door, uit welke l^eweegrede- 
nen en op welke wijze dan ook, er toe medetewerken ^ 
om een zoo teder en zoo heilig bewustzijn te kwetsen , of 
het in den menscli Ie verdoovon. Integendeel , zoo veel de 
kracht dit maar toelaat, tegen het veldwinueu eener zooda* 
nige denkwijze te helpen waken , acht ik , voor mij zeiven 
althans , eene roeping , ook door de plaats , welke ik door Gods 
goedheid mag hekleeden , mij opgele^^l. Ik gevoel het wel , 
voor nieiuand welligt meer dan voor mi) , i& het eene tedere 
taak , welke ik , gedrongen maar niet gedwongen , evenmin 
als uil eigen lust , thans aanvaarde. Maar staat in elk ge* 

val bet: *Ameu8 Plato magis amica veritas,** en alzoo 

het afscheiden van personen en zaken , op wetenschappelijk 
gebied steeds bovenaan: ik boude bovendien de vrijheid 
mij voor , mijne inmenging in het thans aanhangige geschil, 
alleen bij het nitbrengen van dit mijn votum te doen be- 
paald blijven. Mijn levenstijd is reeds te ver gevorderd, 
om dien nog met theologisch twistgeschrijf, dat zoo ligt 
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in spitsvindig haarkioven en slnjd over woorden ontaart, 
eo bovendien zoo veel vrede ea liefde verstoort , te willen 
Terbeazelen. De strekking van dit mijor schrijven is dan 
ook bovenal , om als ter inleiding te dienen lot mijn reeds 
gedrukt wordcud werk: over de christelijke welenschap der 
Zedeleer , en alzoo ter handhaving van het groote begin- 
sel , *t welk by dit werk ten grondslag gelegd is. Immers , 
de Zedelijke wetensebap , evenzeer als de zedelijkheid zel- 
ve, vinden , ook volgens mijne innigste overtuiging, alleen 
in 's menschen eigene, vrije, godsdienstige en zedelijke 
werkzaamheid, baren steun; gelijk integendeel de leer, dat 
iedere daad, zij moge kwaad zijn of goed, een uitvloeisel, 
niet van de vrije werkaamheid van den menseh, maar van 
noodzakelijkheid is, geheel de Moraal evenzeer over- 
bodig maakt, als onmogelijk. 

Dit, zoo veel zulks kan, op eenvoudige wijze, met ver-- 
mijding eener wetenschappelijke terminologie, en vooral 
zonder dialektische kunstgrepen , zóó Ie doen in het oog 
vallen , dat, — behoudens het gevoel onzer diepe af ban- 
kelykbeid, en ongeschonden bet heilige geloof aan Gods 
innige beirekking op geheel onze godsdienstige en zedelijke 
vorming lot zaligheid, — het determinislisch beginsel in 
zijn gebrek en zijne onhoudbaarheid voor ons sta; — is hel 
gewigtige doel, tol welks bereiking ook deze mijne zwakke 
poging iels moge bijdragen I 
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I. 

Het TTMgfttiik. 

Vóór alle dingen zal iioodig zijn , dat de staat der quae- 
$tie, welke liel hier iiepaaldeiijk geldt, duidelijk blootligge; 
zoodat, wat misschien niet steeds bet geval was, bet met 
zekerheid hiljke, welke gevoelens hier tegen elkander, over- 
staan , en wat alzoo het punt des geschils eigenlijk uiU 
maakt. 

Ten einde dit te bepalen vraagt men naluurlyk, wat 
eigenlijk^ onder het geen men *s mensehen vrijen wil, of 
zijne wUt-vrijheid, genoemd heeft, te verslaan zij? Want, 
hel zij men het hierdoor aaiij^eduid vermop^en aan den 
mensch zal toekennen , of ontzeggen : een helder begrip 
Tan dit vermogen zelf dient wei bet punt te zijn, van 
waar men uitgaat. 

Ook het deterministisch stelsel begint daarom met eene 
dehnitie te geven van het gevoelen , het welk hel beslrijdt. 
» Onder vrijen wtT% zegt het , » verstaat men bet vermogen , 
om in elk oogenblik des levens al of niet , zóó of anders te 
willen.'* — Op deze definitie hebben wij , voor als nog, slechts 
deze aamuerking, dal althans één wooid daarin vergelen 
is. £r moet namelijk gelezen worden: » bet vermogen 
van den mensck, om in elk oogenblik des levens enz." Wel 
kon men deze invoeging overbodig achten , dewijl de defi- 
nitie, van »ieder oogenblik van hel leven" sprekende, na- 
tuurlijk bet leven, niet van den wil, maar van den meuscb, 
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op het oog liceft, en in elk geval, in eene definitie, welke 
hel willeD van den monscli betrefl, de measch zelf, als 
auteur van den vrü , niel kan zijn voorbij gezien. Intus* 
fichen , boe verbazend veel van één woord eener defininitie 
kaïi afhangen, blijkt middagklaar uit het gebruik, het- 
T^elk het determinisme van zijne deÜnilie, zoo als bet die 
gaf, gemaakt heeft. Het schijnt , namelijk , geheel verge* 
ten te zijn , dat hier van den vrijen wil , als van een ver* 
megen van den mensek, gesproken wordt. Want , met ge- 
beele miskenning van het i)tgrip der zaak, welke bet hier 
geldt» houwt het op de gegevene deiinitie de veronderstel- 
ling, dat de vrijkeid, die aan den menseh, bij zijn willen, 
gezegd wordt eigen te zijn, aan den ml, als zoodanig, 
is toegekend. 

Duidelijk komt dit uil, wanneer men, na de definitie, 
en zonder verder om baar zich te bekreunen, volgen laat: 
» Men noemt het [namelijk dit vermogen, d.i. het vermogen 

van den irjcnsch I vrijen wil, omdat de wil geacht wordt vrij, 
d.i* onalbankelijk van eenige, 't zij uit-, 't zij inwendige 
oorzaak , iets te willen of niet te willen." In plaats hier* 
van had moeten geschreven zijn : > Men noemt het vr^en 
wil, omdat die wil geacht wordt, altijd en telkens op 
nieuw, het gewrocht Ie zijn van 's mensclien eigeue en vrije 
werkzaamheid.'" immers, het is niet de wil, als zoodanig,, 
maar de mensch zelf, die wil. Het is de menseh, die in 
zieh een vermogen bezit , niet dat wil , maar waardoor kif 
wil ; even zeker als hij voelen liteft, niel die gaan, maar mei 
welke hij gaat, en oogen, niet die zien, maar door welke 
hij ziet; zoodat zelfs door de minste stoorenis of belemme- 
ring, welke de verbindtenis tusschen den mensch en zijn 
voet of zijn oog ondergaat, ook aan den voet en het oog 
het vermogen van gaau eu zien ontnomen wordt. Dat het 
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geheel op gelijksoortige wijs ook mei den wil geleden is, 
behoeft wei niet te worden aangewezen. Een wil*verrao- 
gen^ afgescheiden van den mensch^ die wil, is volslrekt 
Diets en ondenkbaar. 

Intasschen , op het aangeduide misverstaan der op den 
voorgrond geplaatste deiinitie ijlindelings doorgaande , kan 
het niet anders, of men ideoliÜGeert den vrijen wil met 
iets, dat hij niet is en, ten zQ dan in geheel abnormalen 
tiiestand, ook niet zijn kan, namelijk, mei willekeur. Men 
zegt: »hel (vermogen om vrij te \villen) heet willekeur^ 
omdat de willende mensch geachl wordt, zonder door 
eenige oorzaak of redenen hejiaatd te vrorden , te willen , 
enkel naar keur of believen van den wil, met één woord: 
Ie willen alleen omdat bij wil." Zulk een gebruik echter 
van het woord willekeur, als gelijk slaande met vrij wiU 
tol, is in onze taal onbekend, en door de voorstanders van 
'smenschen vrijheid, werd het, tot aanduiding van dit 
gevoelen , onder ons nimmer gel>ezigd. Integendeel , de oor- 
spronkelijk meer gunstige beleekenis, welke bel oude » Wil- 
lekeur", in den zin van «Openbare Verordening", vroeger 
bezeten heeft, is van lieverlede in die van: «misbruik, door 
den menseb van zijn wilvermogen gemaakt", overgegaan, 
en het woord daarom geheel ongeschikt , oüj de leer van 
»den vrijen wil", anders dan als in eene karikatuur, Ie 
doen voor ons staan. 

Ifeg te meer bevreemdend .echter wordt zulk eene ver- 
zekering, naarmate zij, niellogenslaande het opdoemend 
beter begrip van den wiU als product, niet van één men- 
flchelyk vermogen, maar van geheel »den willenden 
mensch ,** toch juist het omgekeerde , het onmogelijke en 
ongerijmde, aan het gevoelen der tegenpartij opdringt, door 
deze aan den mensch de oorzaak, het redengevende, van 



Digitized by Google 



12 



fijnen wil te lalen ontzeggen, en dus zijne eigene werk- 
zaamheid uitsluitend op het wilverniogen te doen overgaan ; 
zoodat de wil, als zoodanig, als zijn eigen zelfstandige 
werkmeester optreedt, en als ocne geheel onafhankelijke 
kracht zal moeten gedacht worden. 

Dil lionit zelfs nog sterker uit, wanneer de aloude naam, 
•Hherum arbitrium" , welke aan het stelsel van 'smenschen 
wilsvrijheid gegeven is, niet als nlibertm (hownis) ar6i- 
1num*\ maar, historisch onwaar en willekearig, als ^libe- 
rum (voLU^TATis) arlnintm'\ omschreven wordt. Het de- 
terministische stelsel heeft dan ook, juist door dit invoeg- 
sel, de dwaling aanschouwelijk uitgedrukt, op welke ge- 
heel hare volgende bewijsvoering gebouwd is. 

Dezelfde hewering intusschen , dat de willende mensch, 
volgens liet stelsel van den dusgenaamdeu vrijen wil : 
■geacht wordt, zonder door eenige oorzaak of redenen he» 
paald te worden , alleen te willen omdat hij wil wekt 
nog in een ander opzigt bevreemding ; dewijl namelijk , 
de daarin opgeworpen ongerijnide veronderstelling in de op 
den voorgrond geplaatste Uelinilie: »bct verinogen in elk 
oogenblik des levens , al of niet , zoo of anders te willen 
volstrekt niet wordt aangetroffen. Er is alzoo eene defini- 
tie dezer definitie gegeven , welke geheel huiten liaar ouigaaL 
en tol welke zij niet de minste aanleiding geven kon. 

Zelfs mogen wij nog iels verder gaan. Want , zoo veel 
mij althans bekend is, werd er, onder de groote voorstan- 
ders en handhavers van den zoogenaamden vrijen wil , nooit 
iemand aangetroffen , die , schoon van deze' definitie zich 
bedienende, eenigermate Ie kennen gaf, dat hij den raensch 
met zijne redelijke werkzaamheid , als afgescheiden van 
zijn wilvermogen , of omgekeerd dit wilvermogen , als af* 
gescheiden van hem zclven en zijne redelijke werkzaam- 
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beid , feich zon hebben voorgesteld. Waar ik mijne oogen 

ook heenwende , dit vind ik nergens. Evenmin bij de 
oude wijsgeeren , als bij dc Christenen , die 's menschen 
vrije werkzaamheid hebben verdedigd , wordl zoo iets aan* 
getroffen. Pélagitts heeft de vrijheid (Hberum) duidelijk , 
niet aan den wil toegeschreven , maar aan den mensch 
(homini). En zelfs van Liniborch , wiens definitie : vera 
voluniatis libertas consislit in indifferenlia activa eet. {Theol, 
Chriêt. L.II. c. 23. % 20. Opp. p. 130) , door hel determi- 
nisme » als afdoend bewijs voor zijne verkeerde opvatting 
wordt aangevoerd ; • — stelt in hetgeen vuurafgaal, luaar dat 
niet in aanmerking genomen is, duidelijk op den voorgrond : 
dat verstand en wil in 's menschen ziei niet van elkander 
gescheiden zijn, want dat anders aan de werkzaamheid van 
den wil alle redelijkheid ontnomen en zij tot eene woeste 
wilshandeling {hruta voluniatis aclio) dal is, willekeur , zoude 
verlaagd zijn" (1. 1. %\U Opp. p. 126). Duidelijk schrijft 
bij: >Ipsa est omma, qnae Imniediate per se ipsam — intel- 
Hgit et vult , et qaidem volttione prorsos libera , qua con« 
siÜum iulellectus aut prudenter sequi , aut brute rejicere 
ac coniemnere polesl" (1. 1. $ 2 p. 126). ^Bij hem alzoo is 
het niet de wil, als zoodanig, maar de ziel (anima) , die wil 
of niet wil. Wanneer men dus van Limborch zeggen laat , 
dal de wil, als zoodaiiii,^ alleen wil, oiiidaLhij wil, of dat 
vr^e wil willekeur is , dan laat men hem iels zeggen , dat 
tegen zt|ne meening regelregt aandruischt. 

Hieruit volgt intasschen het alleszins merkwaardige feit, 
dat, overeenkomstig de wijze, op welke het vrijc-wils- 
stelsel door bet delerminisiiie gekenschetst wordt, er nini- 
iner eigenlijk gezegde indelerminij^len zullen geweest zijn* 
Allen toch, die met dezen naam thans genoemd worden, 
zouden^ uit één mond, legen bet hun te last gelegde ge- 
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voelen: * vrijheid van wil is willekeur," protest doen in* 

dienen; en zoo zoudaodemye tvt7, gelijk hij althans door 
het (lelcrminismc omschreven is, eensklaps uit de geschie- 
denis en uii de wereld verweenen zijn ! 

Maar ook nog iets anders vloeit uit bovengenoemde om- 
sehrijving der vrije-wils-definitie met noodwendigheid voort. 
Eene welversiieiieii delorniinislischc pen , nauielijk , welke 
op zich neemt ^ op grond van zulk eene bepaling vau den 
vrijen wil, den vrijen wil te .bestrijden, zal ongetwijfeld 
veel waars, en goeds en scherpzinnigs, en voortreffelijks 
zelfs, kunnen Ie voorschijn brengen 1 Het zal haar ongelwij- 
feld gelukken, dalgeoe, wat zij den vrijen wil verkiest te 
noemen, in het belagchelijkst daglicht te plaatsen, en als 
met reuzenslsg te verpletteren. Maar des niet te min 
zal zij , als van een onhistorisch en onwetensehappelljk 
standpunt het vraagstuk zich vuui slellend , een werk ge- 
leverd hebben, dat wel de beslaande begripsverwarring 
nog vermeerderen en de geesten verbijsteren kan , msar 
dat aan de wetenschap, en aan de keonis en de erkentenis 
der waarheid geen regtstrccksch voordeel zal aaiil^rengen. 
— Wij veroorldoven bovendien ons de vraag: oi niet het 
determinisme blJ voorraad het gevoel zijner eigene zwakheid 
verraadt, door,blJ de bepaling reeds van het «vraagstak*', 
van een hulpmiddel zich te bedienen , waarbij op de ave- 
reglsche voorstelling van het gevoelen van partij de hoop 
gevestigd wordt der eigene zegepraal? 

Wat wlJ tot dusver overwogen hebben leidt alzoo voor- 
loopig reeds tot de opmerking , dat het VraagHuk , hetwelk 
ter zake van den vrijen wil moet besproken worden, niet 
betreft «de vrijheid van den wil, als zoodanig", maar »de 
vrijheid van den willenden menseh". £n de verwarring 
van bet een met het ander, heeft zijnen grond daariir', 
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dal men eene definitie van den Trijeii wil zicli heeft willen 

voorstellen, waaii)ij cene andere definitie, die noodwendig 
vooraf had moeteu gaan, geheel buiten de rckeiiinr,^ gela« 
ten of uit bet oog verloren is. Om namelijk te weten, 
wat wij willen beteekenen zal , dient vooraf vast te staan , 
wat door wtllen wordt aangeduid. Het is dan ook bicrover, 
dat wij nu in de tweede plaats moeten spreken. 

H. 

liet wliveriULOgen , of wat is willen ff 

By het beantwoorden dezer vraag moeten wy op een 
grondgebied ons bewegen, 't welk, zoo in bet algemeen, 
als meer bijzonder ten gevalle der Theologie , nog niet met 
genoegzauicii ernst en volharding betreden is. Gebrek aan 
gezette anlhropologische en psychologische studie, zieldaar 
wel, wat vroeger en later en zelfs tot beden toe, de groote 
grondkwaal der Christelijke Godgeleerdheid beeft uitge- 
maakt. 

Het is niet uit te spreken , wat al nadeel het verwaarloo- 
zen der antbropologie en van baar onderdeel , de psychologie, 
vroeger en later aan de Christelijke Dogmatiek en belaas I ook 
aan bet Christelijk leven beeft loegebragt. Zelfs over de 
zonde, dat hoogst gewiglig verschijii&ei in 's raenschen 
eigen wezen , heeft zij veelal geoordeeld en uil de hoogte 
beslist, zonder om eene eenigzins naauwkenrige kennis van 
den mensch zei ven en van geheel zijn innerlijk wezen ^ 
zich veel te bekreunen. Van Gods souvereioileit uitgaande, 
bleef zij, hetgeen men cene neerdalende wetenschap noemt, 
die , met bet geen zij aangaande bet bovenzinnelijke meen- 
de te kunnen en te moeten vaststellen, eindelijk op de an» 
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thropoiogie nederkwam, om deze geheei, naar het geen 
reeds dogmatiseh en metapbysisch had vastgesteld, Ie 

piouijon en te verhuigen. In meerdere of mindere male 
duurt zoo iels lol heden loc voorl. £d dit zal zoo lang 
plaats hebben , lot zij , den juist legenoTergestelde weg in- 
slaande en derhalve uitgaande van den menseh, eene op- 
klimmende wetenschap zal geworden zijn, door, naar het 
voorbeeld van onzen Heer (Mallh. IV : 17), met den mensch 
te beginnen, en de schatten die in hem verschoolen zyn, 
als ten springbron te doen dienen der ware kennis en 
vereering van God , die ook, in dit opzigl, »niet verre is 
van een iegelijk onzer." • 

Nevens bet reeds genoemde leerstuk aangaande de zon- 
de, heeft die verderfelijke invloed welligt nergens meer 
zich geopenbaard , dan ten aanzien van het daarmede zoo 
naaiiw verbonden leerstuk aangaande den vrijen wil, en 
bet begrip, *t welk men zich deswegens meende le moe- 
ten vormen. Het heeft moeite en inspanning gekost» om 
het geen niet anders dan empirisch, door naauwkenrige 
waarneming en eigen bevinding, kan worden gekend, aan* 
vankei ijk allbans ook eenvoudig als voorwerp onzer eigene 
opzettelijke waarneming te doen aanmerken. Maar daér 
zelfs, waar men dezen empirischen weg reeds meent te zijn 
ingeslagen, bespeurt men toch nog altijd de magt, die het 
vroegere melaphysische en theologische standpunt, met hot 
hieruit onlspr uilend vooroordeel , daarop plegen uit ie 
oefenen. 

Zoo komt het dan ook, dat men den vrijen wii;definieert, 

omschrijft en daarover apodictisch zich uitspreekt, zonder 
vooraf opzettelijk het menschelijk wi/Ze» , regt genetisch en 
getrouw in zijnen oorsprong , z^ne wording e» zijoeogang 
te hebben begluurd en nagespoord. 
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Wanneer wij, om voor dil kwaad ons te wachten en er 
althans iets van te zeggen, ook de meeste eenvoudigheid 
en beknoptheid wiliea io acht nemeo, moeten wt| met 
de opmerking aanvangen, 'dat» in die sehljnbaar zoo 
eenvoudige daad onzer ivilsbepaling, of van ons wille», 
een hoogst kunstig en ingewikkeld proces uit *s menschen 
inwendig wezen en leven voor ons ligt. Het willen toch, 
hoe onmerkbaar en snel, ja, hoe oogenblikkelijk zelfs, naar 
het schijnt, vaak plaats grijpend, is eene werkzaamheid, 
welke niet anders, dan volgens een langen, althans zijne 
vaste stadiën doorloopeoden weg, ontslaat en voorwaarts 
gaat. Ër is daarom geene kracht of vermogen in ons, 
hetwelk niet aan ons willen deelneemt of daartoe mede* 
werkt Maar er is evenzeer geeiie omstandigheid, hoe gering- 
schijnend ook, ljuilen of binnen ons, van welke niet de 
mensch, tot vorming of wijziging van zijnen wil, wei 
eens oogenblikkelijk, kan gebruik maken. 

Reeds met het waarnemen van heigeen bniten ons is en 
omgaat, door middel dei werktuigen van onzen inwendi- 
gen zin, welke onze taal, even schoon als juist, daarom 
Mintuige» genoemd beeft (men denke aan het voug dxmiêt 
ifif, van Plato), neemt dit proces een aanvang. Be 
voorstellingen, diedemensch zéé zich verschaft , tot be- 
grippen verwerkt, maar weder op allerlei wijzen rang- 
schikt en zamenvoegl, of schift en verdeelt, en vooral 
ook met elkander vergelijkt, vestigen dan allengs in 
hem denkbeelden , kundigheden , oordeelvellingen en beslui- 
ten , welke gedeellelijk nog ons dusgenoemd lager kenver- 
mogen uitmaken , voor zoo ver wy veel djiarvan zelfs met 
de dierenwereld gemeen hebben. Maar daarbij blijft dan 
ook ons verstand niet staan. Nog booger verheft het 
sich tot werkzaamheden, die in verhevener sferen den 
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menscb verplaatsen; die met hetgeen zedelijk, onzigtbaar 
en eeuwig is, hem zich doen bezig^honden ; ja , die in het 
gebied der volmaaktheid hejo overbrengend, zelfs hel begrip 
60 bet beeld eener oneindige magt« ivysbeid, liefde en heilig* 
heid hem Toor den geest roepen. Zalk eene heeilijle 
gave heeft de God der liefde gelep^d in het schepsel , dat 
van syn geslachte is , en zulks alleen nog maar door dat 
vermogen in hem» Hwelk het verstand, en in z^n hoog- 
ste magt de rede» genoemd wordt. 

Intusseben zou de roensch , ook met rede begaafd , nog 
geheel eenzijdig zijn toegerust, indien daatiiau meteen ander 
en hooger vermogen zicb aansloot. Immers de werkzaam* 
beden , waartoe die verslandelyke kracht hem in staat stelt, 
zijn nog slechts afgetrokken en beschonwend. Wet de tbeo* 
retische zijde van onzen geest ,-niaar niet de meer praktische, 
houden zij nog bezig. Zij brengen en verplaatsen den 
mensch als huiten zich zeiven, zonder als zoodanig 
zijn eigen, innerlijk wezen nog aan te doen. 

Daarom echter heefl dezelfde wijze en goede Oorsprong 
van ons bestaan , ook eene andere , eene meer vei hevcne 
kracht in ons gelegd, door welke heigeen 'smenscheo geest 
theoretisch bezig houdt , te gelijker lijd ook geheet inner- 
lijk en reeds praktisch op hem en zijn inwendig 
wezen terugwerkt. Eene kracht, door welke heigeen 
in gedachte voor hem aanwezig was, in meerdere of 
mindere mate, hem zeiven levendig aandoet, zijne toenei- 
ging opwekt, zijne afkeerigheid gaande maakt, lost of 
onlust, gemoedsbeweging, aandrift, harlstogt, hoogere 
gewaarwordingen, binnen in hem in beweging zet, 
zelfs met hevigheid die doet ontbranden , en zoo het du^ 
genaamde gemoedsleven, met zijnen rij kdom en groote 
verscheidenheid, geboren doet worden, 'Iwelk, schoon aan 
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de verstandswerking ziek aanshiileud, toch van het versf auds- 
leven geheel ondcrscheidea is, dewijl het den mensch eigenlijk 
terst 4eelgeiMot worden doet, van heigeen tot nog toe 
alleen in tijn begrip, s^ne voorstelling, of cijn idéé aan- 
wezig was. Zoo gebeurt hel dan, dat b. v. óf de 
gedachle en de voorstelling van hetgeen kwaad is, 
zyii geheel imierlitk wezen daarvan doet terugbeven, éf 
daareolegen aljne voontelUng van het goede, van bet 
hoogste goed , de gewaarwording en bet gevoel van behoefte, 
van hoogachting, toeneiging, liefde, aansluiting, navol- 
ging euz. in hem doet oprijzen. Het was een groote 
vooraitgang der Psyeboiogie, dat aij, met klinmende hel- 
derheid, dit dutgenoemde gevoel ver mogen van hel 
Versland Iceniu te onderscheiden , en zoo de afnalyse van den 
éénen en eenvoudigen , maar toch zoo rijken eu veelzlj- 
digen, menacbeiyken geest» eene groote schrede deed 
voorwaarts gaan. 

Maar de menseh leeft niet in en voor zieh zelf. Hij 
leeft om, met endoor zijne innerlijke werk/aamiieid, naar 
buiten zich te openbaren. Ook dit weder is, in geheel 
den aanleg en de inrigting der vermogens en van de werk- 
saamheid van xijnen geest, duidelijk xigtbaar en daarom 
ook reeds vati vroege tijden af, met meerdere of mindere 
helderheid, in liel iichl gesteld. Ook toen mm nog niet 
bad geleerd, duidelijk en met al den ernst, die de zaak 
waardig is, in den menseh hel gevoelvermogen en het 
daamit geboren, soo belangrijke gemoedsleven te onder- 
scheiden, kende men toch reeds zijn wUien als een ver- 
mogen, waardoor zijne werkzaamheid ook naar buite» 
kan plaats vinden, en waaraan dan ook, onder de 
hooMvermogens , welke men in 'emenschen geest onder- 
scheiden kan, de derde ^ of laatste en tevens hoogste en 
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meesl beslissende plaats is aangewezen. Men deed dit 
zelfs, toen men, bij mindere vordering op anthropologiscb 
gebied, met de kennis en schiRiog der vermogens van 
onsen geest nog niet in het reine wa$. Men nvas toen 
gewoon, gelijk b< Lihborgh nog deed, en ook tbans 
nog maar al Ie veel plaals vindl, den wil onmiddelijk 
aich ais aangeslolea te denken aan liet verstand en de rede, 
en alzoo die werkzaambeid orer bet hoofd te zien, welke 
niet alleen , in zich zelve beschoowd , zoo hoogst merk- 
waardig is, maar die bovendien over de regte kennis en 
waardering , zoo wel van bet verslands- als van bet 
wils-vermogen , en over de vrije verhouding tusscben 
die heiden, bet noodige licht kan doen opgaan. Ook 
toen men dit gevoelvermogen reeds als zoodanig had ieeren 
kennen, hebben sommigen, de eigenschappen van 'smen- 
scben geest in theoretische en praktische onder^ 
scheidende, het gevoelvermogen slechts als, eerste onder^ 
deel van het wilvermogen zieh voorgesteld ; hetwelk echter 
daainji verkeerd schijnt, dewijl niet alleen het gevoel- 
vermogen , in onderscheiding van dat van den wil , eene 
geheel immanente, innerlijk werkzame kracht is, maar 
omdat het bovendien, in alterlei andere opziglen» in den 
mensch eene geheel eigene wereld van gewaarwordingen 
en gemoedsbewegingen, die eigenlijk pas den mensch 
tot mensch maken, in het leven roept. 

Het is dan ook als zoodanig, dal dit gevoelvermogen, 
als de middelaar tusscben het verstand en den wil , tevens 
als de cigejilijke of laatste kracht moet worden aange- 
merkt, waardoor de mensch, wat binnen in hem plaats 
vindt en omgaat, ook in keus, in wilsbepaling, in be- 
sluit en in daad kan doen overgaan, on alzoo ook naar 
builen doet werken. 



Digitized by Google 



21 



De ooischrüvene Irichülüiuie, of drieledige indeeling der 
hoofdvermogens vaa den uienschelykea geest, moesl liier 
wel op den voorgrond staan en met een woord worden % 
toegelicht, dewijl zij alleen hel geheim van 'sroenschen 
wilvermogen en van het willen verklaren kan. Zij doet 
zulks echter te meer, naarmale de waarneming van ons 
zeiven ons leert: dat wel de overgang van denken tot 
gevoelen en van gevoelen tot willen , langs den aangedaiden 
weg, steeds geregeld en logisch plaats vindt, ja, dat sulks, 
nit den aard der zaak , ook waar de plotselinge over- 
gang van het een tut het ander , gelijk een onmiddelijk 
^êvoden, evenzeer een onmiddelijk wiiUn, kon doen ver» 
onderstellen, niet anders kan geschieden; — desniettemin, 
overeenkomslig de éénheid en de wederkeerige werking 
van alle vermogens van onzen geesl, ook het willen op 
zQne beurt een voorwerp is, 't welk , door ons zelfbewustzija 
waargenomen , nogmaals ons versland en gevoel aan- 
doet of die zelfs wijzigt , zoodat beiden , telkens op nieuw, 
óf als tot censoren en conlrolleurs van ons willen verhe- 
ven worden, óf integendeel voordat willen terugwijken. 

Het is vooral deze eigenaardigheid , welke iohoogemate 
onze aandacht verdient bij het onderzoek , dat ons bezig houdt. 
Immers, juist door die wederkeerige werkzaamheid onzer ver- 
mogens, wordt het voor ons liggend vraagstuk grootendeels 
opgelost; daar zij het is , waardoor dat w i k k e n en w e g e n» 
dal willen en wederom niet willen, of nogmaals 
anders of i;* wijzigd willen, met één woord, eene 
steeds voortdurende vrijheid van innerlijke 
werkzaamheid en van willen geboren wordt. 

flet . is hierover dat wij , nadat wIJ het willen zelf in 
oogenschouw namen , eerst na kannen spreken. Duidelijk- 
heidsitalve echter zal het noodig zijn, vooraf nog eens op 
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den «aam terug te komen, welken de polemiek aaa de 
vrijheid van meascbea wiUen gegeven lieeft. 



ni. 



Uit het aangCToerde, namelijk « volgt al aaiutoiida en 
ais van zelf, wat wij nader, aangaande de beteelLenis en de 

waarde, aan de gewoonlijk gebruikte formule: »de vr^'e 
wil" te hechleu, ous hebben voorlesteilen. 

De vrije wil, zoo beeH men gezegd, of liever, zoo 
heeft de nieuwere deterministtsche dialectiek die formule 
opgevat en ten toon gesteld, sluit zelfistandigheid en onaf* 
haukelijkheid van den wil , als zoodanig, in zich. «Spreekt 
men derhalve van vrije wii," dus zegl men, »dan wordt 
bedoeld zulk eene volstrekte onafhankeiykheid van den 
wil, waardoor bij zijne oorzaak alleen heeft in zich zei- 
ven. Derhalve de vnje wil is < eii wil , die geene oorzaak 
heeft, of aau geenerlei wet oi motief zelfs gebonden is. 
fly is niets anders dan mllekeur. Men wordt geacht te 
willen , eenvoudig om dat men wil" Intusschen deden wlJ 
de begripsverwarring, die bij zulk eene veronderstelling, 
ten aanzien van het gevoelen van partij, ten grondslag 
ligt , in hetgeen, hij den aanvang, over het bier te 
behandelen «vraagstuk" gezegd werd, reeds in het oog 
vallen; en wat over het psychologisch worden en wer- 
ken en van den wil, daarna is in bet midden gebragt, 
heeft nader doen zien, dat van zulk eene zelfstandigheid 
ol autonomie van den wil evenmin kan sprake zijn , als 
van de zelfstandigheid van eenige andere kracht of werk- 
zaamheid, welke j Hzy pbysiscb Uzij zedelijk, in en aan 
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den mensch wordt waargenomen. Ëveomin de werkzaam- 
heid van den wii, als die van het oog of van den voel, is 
bioneii zich zelf bepaald. Die vao deu wil niet binnen het 
dusgenaamde wil«*vermagen» eo die van het oog niet bin- 
nen bet orgaan, Hwelk in de oogholte omsloten is. Men 
ma^ het wel een vechten tegen eene sclia«hiw noemen, 
zulk eene vrijheid vaa den wil, als ware het vrije-wils* 
stelsel daarin omvat, nog te willen bestrijden. Ën het 
deterministische gebouw, op de puinhopen van zulk een 
verjiicend vrije-wils-slelsel opgetrokken, is iudedaad niet 
meer dan een luchtkasteel. 

Klaarder nog luimt dit uit, wannesr wij ook op den aard 
en hetwesen van den, over de wilsvry beid, vroeger en 
later gevoerden strijd na het oo^ slaan. Er is namelijk 
geen enkel moment in dien strijd a.iuwezig, waarin niet 
zelfs de gedachte aan hcLvrij zijn, ol aaa de aulonofuie, van 
den wil , juist door deii aard en de oorzaak van het tel« 
k&ss vernieuwde geschil, geheel wordt buiten gesloten* 
Of wal had IMaLo met den wil, als zooilanig, te maken, 
daar bij het met geheel den mensch te doen heeft ^ en de 
radeiyite vryheid van den mensch, volgens hem, haren 
zetel heeft, niet in den wil, maar in de ziel? Ook bij 
den deterministischen Stolcyn betrof de dwang der Natuur 
((pvtrig), dat is zijner alvervullende en albeschikkende god- 
lieid, natuuriyk niet juist *» menseben wil, maar geheel 
den mensch zeiven. Zoo was het later ook in hel Christen* 
dom. Met Pelagius zoowel als met Aogustinus, metErasmus 
evenzeer als met Lulher, en *blj de Arminianen gelijk bij de 
Gomaristen. Bij Luthers servum arbilrium was dit servum 
eene eigenschap, zeker niet van den wil, maar van 
den mensch; want zegt hij: » Creaturae voluntali caussa 
et ratio praeücrihitur" (Serv. ArbUrium , oorspr. uitg,, Wit- 
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teberg, 1525, p. 219); zoodat de raenscti, en niel maar 
zijn wil, aan een stuk hout of aan een blok steen gelijk 
is. En tegen hem stelde de heldere Ërasmus evenzeer de 
vrijheid over van den mensch, en niet van den vril» 
want Uberum arhiinum omschrijft hij als eene » vis hu» 
uianae volutilaüs, qua se possil homo applicare ad eacet;'* 
en uitdrukkelijk zegt hij : • ex ratione nascilur voluntas." 
Waar het echter hier hoven alles op neer Itomt, toen het 
Bemonstrantsche en CSontraremonstranIsche geschil in ons 
Vaderland, den strijd over den vrijen wil in den meest 
eigenlijken zin beeft doen losbarsten, toen lag in het doel, den 
aard en het wezen van dezen stryd , tevens de volstrekte 
onmogelijkheid opgesloten, dat men aan den wil, als zoo- 
danig, en niet integendeel aan den mensch, de vrijheid 
't zij toegekend , 't zij integendeel zoude ontzegd hebben. 
Of zou dan het volslagen hederf der menschelijke natuur, 
tengevolge van Adams zondenval , waardoor het vermogen 
zelfs tot het minste goed, den mensch ontnomen is, al* 
leen lol zijnen wil, en niet over geheel den mensch zich 
hebben uitgestrekt.^ En wanneer de gebondenheid en het 
gedwongen zijn van den wil nit Gods onveranderlijk 
Decreet, of nit zijne absolute Voorbeschikking werd afge- 
leid, spreekt het wel van zelf, dat dit gedwongen zijn 
of die noodwendigheid , niet juist uitsluitend als eigen- 
schap van den wil, maar van den mensch, toen gedacht 
werd. 

Zoo geheel tegen de geschiedenis en den aard der zaak 

handelt men, door te meenen, als ware het de aiUonomie 
van den wil, en niet de autonomie van den mensch 
in zijn willen, waartegen men strijd voert. Ditzelfde 
blijkt odk door hetgeen op dit gebied later nog plaats 

greep. Evenzeer de indelerminist Garlesius, als de determinist 
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Spinosa, wijten, hetzij de vrijheid, hetzij de onvrijheid , niet 
aan den wil, maar aan den niensch. De eerste dachl er zellB 
niet aan, om Tan vryheid van den wil als zoodanig te spreken, 
maar hy sprak van de vrij K ei d die in ons is(libertas9 
quae in uobis est). En Spinosa, die als Algodist tevens 
wel determinist diende te wezen , daar hel een van het 
ander onafscbeideiyk is, zag den zetel van 'smeaschen 
onvrijheid en gedwongenheid , niet in zi|nen wil , maar in 
zijn verstand (mens), of in zijn wezen, •in meute" zegt 
hij» »nuUa est ahsoluta sivs lihera voluntas ^ sed mens 
ad hoe vel illud determinatur a causa — quae eiiam ab 
aHa etmininfuUtum," Ja, in het voorbijgaan zij dit ge- 
zegd , in Spinosa , die aan den mensek niet alleen vrijheid 
maar tevens een afzuuiierl ijk lieslaan ontzegd iicclt, 
zien wij eigenlijii reeds wat het zy, waarop alle deter- 
minisme consequent doorgezet, neerkomt: nameiyk om 
aan den mensch de persoonHJkheid te ontzeggen, 
dewijl vryheid en persoonlijkheid één zyn. Doch niet 
alleen aan het Fantbeismc» ook aan bet Materialisme, is 
uit den aard der zaak het determinisme verwant. Ën ziet , 
ook de materialistische determinist Hebbes , heeft er in de 
verte zelfs niet aan gedacht, om de vryheid van den wil, 
maar in *t algemeen, oni de vrijheid van dcji mensch Ie 
bestrijden. Ook wanneer het tegenwoordige Determinisme 
zich op Locke beroept, dan ziet het voorby, niet alleen « 
dat het dusgenaamd empinsek deiemunisme, dat men Mj 
hem wil aanlreüen , niets gemeens heeft met hetgeen hij 
wilsuiting (volilio) noemt, dewyl dit reeds ook vrijheid 
fw» hand^m in zich sluit, waarin de mensch natuurUjk 
door de buitenwereld belemmerdis; terwyi hy integendeel, 
waarop bet hier aankomt, de inwendige kiesvryheid, van 
welke de mensch volgens hem zich overal en altijd bewust 
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is, een vermogen noemt, niet ?an den wil, als zoodaoig, 
maar van de ziel (pofenlia animi). Niel anders is het met 
JLeiboilz. Want wat ook aan liet liberum moge toe> 
kennen of ontseggen, het behoort niet aan den wU, maar 
aan den menseh als individu; en tnsschen zijne neeettiié 
morale en het dusgenaamd ethische determinisme, ligt nog 
eene diepe klove. Ook Kant's Autonomie, als postulaat der 
praktische rede, den mensch toegekend» behoort weder 
niet aan den wil, maar aan het willende subject. Het 
willende //c, van Fichle , moge volgens hem noodzakelijk 
denken en noodzakelijk willen, zoo veel het maar wil, 
doch niet de wil ia het, die wil, maar het Ik, Jaoobi'a 
reine SelhstthéUigkeil, waarvan de onmiddelijke bewiistheid 
voor den mensch in .het geweten aanwezig is, is hel god- 
delijke, dat, volgens hem en Fries, de Wetle en anderen, 
niet in 's menschen wil , maar in den mensch aanwezig i& 
Terwijl ook Uegel, die gezegd wordt: » onder de wijsgee- 
ren aan de oplossing van het probleem der vrijheid hel 
meest nal ij g^ckomen,** er niet aan gedacht hf i lL, daartoe 
het vermogen van den wil, aU zoodanig, aan zijne relatie 
tot andere menschelijke vermogens, te onttrekken. 

Doch meer dan genoeg , naar ik meen , om te doen zien , dat 
de aard zelf van den over den vrijen wil teikeos hernieuwden 
strijd, elke mogelijkheid huitensiuit, dat men daarbij aan 
het wilvermogen, als zoodanig, zonde gedacht hebben. 

Maar zoo zijn wij dan na ook in staal gesteld , om aan- 
gaande de beteekenisen de waarde der formnle: »de vrije 
wil," zooals die in den strijd, daarover gevoerd, steeds 
gebezigd is, ons te vergewissen. Zij vindt namelijk bare 
vdledige verklaring daarin, dat 's mensehen wilvermogen 
de kracht is, waardoor hij geheel zijne inwendige werk- 
zaamheid, zijn denken en zijn gevoelen, beëindigt en, des 
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verkiezende , ook naar builen zicli openbaren doet; zoodat 
zijn willen, als laatste uilvioeisel van 'tgeen hij in zija 
binnenste heeft Toorbereid, van den strijd, daar 
geveerd, en van het wikken en wegen , dat daar plaats 
vindt, — ook geacht wordt, geheel de werkzaamheid 
van zijnen geest te vertegenwoordigen, m denaard en 
het karakter dier werkzaamheid uit te drukken en als 
aan het oog te vertoonen* Die formnle plaatst alsoo den wil 
ons voor oogen, als de vrncht van 'snienschen eigen 
werk, en zij beteekent eenvoudig: de vrijheid van 
den mensch in zijn willen ; met andere woorden: 
*smensehen redelijke en zedelijke vrijheid. Met 
hoeveel regt dit gesehiedt » gaan wij na overwegen. 

IV. 

▼vlfheld TM 'snieaselieii redelQke en 

xedteiyke werkKaamlield. 

begonnen reeds met de tegenwoordige verdediging 
van het determinisme te doen opmerken , dat slj eene de- 
finitie van den vrijen wil meent te konnen op den voor- 
grond stellen, Avaarbij het gevoelen aangaande 'smcnschen 
redelijke en zedelijke vrijheid in een valsch en levens 
belagcheli|k licht geplaatst is, en waaruit dan ook de 
ongerijmdheden zijn afgeleid , in het opvolgend betoog , 
met niet karige hand, aan dal gevoelen Le last gelegd. 
Ook waar dezelfde verdediging bet zich ter taak stelt» 
eene: Mêmpiriseh piyehologisehé (nUwikkeUng van hei begrip 
der mensehel^kê mijkeid** te geven , vindt , in omgekeerde 
rede, eenigermate hetzelfde plaats. Want hoeveel zorg, 
ook aan die ontwikkeling is te koste gelegd, en hoeveel 
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scherpzinnigheid daarin doorslraall , zij loont luch op 
nieuw , iioe inoeijelijk liet is , hel hegrip der menscbelijke 
Trijheid in daidelljke bewoardiugen met volledigheid Ie 
omsobrliven en zich daarbij vooral te onlhoaden van eene 
eenzijdige en partijdige zienswijze. Immers, wat hier, 
over het begrip dier vrijheid, luuir haren inhoud en 
baren vorm, gezegd woi dl , is biijkbaar geheel uit bet 
deterministisch standpunt voorop gezet, zoodat de voor» 
naamste bewijzen en gronden, en zelfs de voorbeelden, 
waanuede heL delcnijiuislisch stelsel vervolfrcns wordt 
gestut en verdedigd, en waarop wij nieermaieu moeien 
lerugltomen, reeds in die omschrijving zijn ingeschoven* 
Vandaar dat, al aanstonds, de menscbdijke vrijheid 
op zedelijk gebied verwisseld wordl met het doel dier 
vrijheid, namelijk, met zedelijke volkomenheid. Zelfs in 
bet gebruik der definitie: » toestand van volkomenheid, 
waarin 'smenschen wezen door niets belemmerd wordt, 
zijn aanleg te verwerkelijken gaat de notie van volko' 
menheid langzaam , uit die van inlegritas , in die van 
' perfectio over. Waarom dan ook die vrijheid aan den 

mensch wordt ontzegd , indien hij , om eene of andere 
reden , nog niet geheel de beletselen overwint , welke der ver- 
wezenlijking zijner zedelijke volmaking m den wei; slaan, 
hetzij die beletselen gelegen zijn in zijne zinnelijke natuur, 
of in het leven onder de heerschappij eener wet , 't welk 
Paulus daarom slavernij zal genoemd hebben, of, gelijk 
blJ Balthasar Gerards , in het vooroordeel , dal God door 
middel der Keik den moord gebieden kan. 
• Geheel aanverwant is de verwisseling of verwarring, welke 

hier plaats vindt, maar waarop wij later moeten terugkomen , 
namelijk, van de menschelifke vrijheid met de dusgenaamde 
Kvahijelische vrijheid , van welke Jszus spreekt : » de 
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j;7aarheid zal u vrijmaken" (Joh. VIII : 32), en welke 
het woord van Paulus bedoeli: »waar de geesl dtis üeeren 
is, daar is vrybeid" (2 Kor. 111 : 17). 

Nog Bene andere verwarring doel zieh hier voor (usnsben 
de vrijheid, welke de raensch besit, en het gebruik , 
Hwelk daarvan door hem gemaakt wordt. Zoo toch wor* 
den «Dze yooroaders xedeiijk vr^ genoemd, »toen 2y in 
weerwil van gevangenis en brandstapel , aan hunne gods* 
dienstige beginselen gelrouw bleven waarbij echter niet 
schijnt bedacht, dat de deteruiitiisl, van een iloonisch 
Standpunt uitgaande , diezelfde voorvaders zedeUjk onvrij 
noemen sal; evenzeer als wij ons veroorloven, om de vrijheid 
op zedelijk gebied , als eigenschap van den meosch , ook 
aan den spaansch- en roonischgezinden Nederlander, en aan 
een Alva, fialthasar Gerards en Filips, niet te ontzeggen. 

Immers, de oorzaak dezer verwisselingen, van heleene 
])egrip met het ander, ligt in de nog grootere, waarbij 
de menschelijke vrijheid, van lieverlede, niet meer als 
eene eigenschap van 's menschen fuUuur en wezen , maar 
alleen als gewrocht zijner vwrming en ontwikkeling wordt 
aangemerkt. Juist hierdoor echter wordt , als slotsom , de 
zuiver deterministische waarheid verkregen: dat waar, 
ten gevolge dier ontwikkeling, eindelijk elke belemmering 
wegvalt, die der zedelijke volkomenheid nog in den weg 
stond, ook een toestand geboren wordt, «waarin de vrije 
werkzaamheid tevens noodzakelij k 'is.'^ Dil is echter met een 
voorbeeld opgehelderd , dat wel eenig nadenken iiaren mag* 
'Dat de vogel vliegen kan zoo wordt gez^d , »is vry- 
beid; maar daar het vliegen in zijne natuur gegrond is, 
is het juist in den staat der vrijheid onmogelijk , dal hij 
nooil zou vliegen, en valt de vrijheid zamen met nood- 
zakelijkheid t" Naar ons bescheiden oordeel, zou de con- 
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sequentie , in plaats van nooit , hier wel hét woord luel- 
hebben gr vniderd , daar toch juist de faculteit van den vogel , 
om 5 in plaats van te vliegen, ook wel eens te ataanof te 
iltten , geheel hei begrip van noodzakelijkheid boiten 
sluit. Wal nu voorts uil zulke praemissen nog verder wordt 
afgeleid, mogen wij hier te meer voorbijgaan , dewijl wij 
op veely van hetgeen alzoo béweerd wordt, later nog 
meer opzelteli|k zullen moeien de aandacht vestigen. 

Wanneer wij , op onze beurt , nu op dat gladde ijs 
ons wagen > zullen wij, gedachtig dat ia de veelheid 
der woorden vaak de overtreding Is, zoo veel mogelijk 
met weinige en eenvoudige woorden ons gevoelen mede- 
deelen. Vrijheid, namelijk, achten wij te zijn die mate 
van zelfstandige kracht en onafhankelijke werkzaamheid , 
welke met den aard, aanleg en toestand van het voorwerp , 
waaraan die vrijheid wordt toegekend, overeenstemt; met 
dien verstande , dat deze vrijheid , niet als iets toevalligs , of 
iets, dat verkregen wordt, maar steeds als eene natuurlijke 
eigenschap van dat voorwerp, zoo dra en zoo lang het volkomen 
(miêger) is , moet worden aangemerkt. — De slinger is 
vrij, maar alleen negatief, als aan eene bepaalde beweging 
verbonden. Hel dier in den natuurstaat geniet reeils eene 
meerdere, wil men, eene positieve vrijheid, daar hel mees- 
ter is over zijne bewegingen, en die zelfs, overeenkomstig 
afjn doel en zijne behoeften, niet zonder overleg te besturen 
weet. En de vogel , als vogel , is vrij , dewijl hij zijn vliegen , 
gelijk wij reeds zagen, naar lust en verkiezing, met zitten 
kan afwisselen. Maar hooger staat de vrijheid des men- 
sehen Geestelijk toch, gelijk hij zelf geest is, sluit zij 
alles, wat instinctmatig en dus noodwendig is, buiten. 
Zy doet boven natuurdrift of de eischen en hegeerlijk- 
littd van het vleesch hem verheven zijn. Ja, de heer- 
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schappij over zich zelven, ten goede of ten kwade, gtieft 
zij hem in eigene handen. En toch, die menschelijke 
vrijheid, fcboon in de hoogste male reeds positief, is, 
jaist ak menichelijke eigenschap, geenszine onbeperkl 
ef absolont. Want, daar juist het redelijke en het 
zedelijke van 'snienschen aanleg, de bron en de oorzaak 
is, uit welke zyoe vrijheid mei noodwendigheid voortvioeit, 
ja , met welke zij onafscheidelijk zamenhangt en eigeniyk 
tón is, heeft si) ook, vooral in dat redelykeen zedelijke, en 
levens iu de vrijheid nok vau auderen , Isai e beperking en 
hare grenzen. Zij kau deze, ja, overschrijden, maar is 
deswegens aan cick zelve rekenschap en verantwoor- 
ding schnldig. Ja, zij straft zichzelve, wanneer zij, ia 
den vorm van willekeur, de haar gestelde grenzen te 
huiten gaat. 

Deze vrijheid, geene lagere « maar ook. geene hoogere, 
lebben wij voor oogen, wanneer wij aan den menseh 
vrijheid van willen en werkzaamheid toekennen. Zij geeft 

te kennen, dat de menseh magt heelt over zich zeü , ook 
over zijn hegeeren en over zijn wilvermogen ; dat hij kan 
willen ook wat hij niet begeert; dat hy ook zijnen wil kan 
aan banden leggen, of weérstreven; dat bij, door zijnen 
wil, ook over zijne voorslelling , en dus over zijn vcrslaiid 
en zijn gemoed, kan gebied voeren: — metéén woord, dat 
bij, bij zelf, en bij alleen, met gebruik der krachten 
en hulpmiddelen , hem daartoe verleend , de anteur is van 
zijne wihbepaling. Dat zijnwt7/en alzoo en ti}n niet willen , 
als zoodanig, zijn eigen werk zijn. Dat wel velerlei 
omstandigheden tot bet vormen zijner wilsuiting zanaen- 
werken , maar dat blJ van de redenen , waarom fay ge- 
wild of wederom niet gewild beeft, zich iederen oogen* 
blik, bij eenig nadenken, duidelijk en klaar kan bewust 
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zijn, zoodat hij zich of anderen daarvan rekenschap 
kan aÜeggeii. Dat hij daarom ook zijn willen in niel wil' 
len^ ot anders willen, zijn niet willen in willen^ om redenen 5 
TOB welke by zich telkens bewast is, iederen oogenblik 
kan doen overgaan. Met één woord : dat de oorzaak van 
zijn willen of niet willen , in dc laatste en naaste plaats , 
alleen en uitsluitend himien in hem zelf, met zelibewusle 
kies-vrijbeid, aanwezig is. 

Wie ooit met eenigen ernst op de waarneming van zich 
zelf zich beeft toegelegd : gewis duizende raaien heefl hij 
het ondervonden , aan hoe veel verandering en wijziging 
zijne wiisbepaling, eer zij de noodige vastheid verkregen 
bad , onderworpen werd , en hoe vaak zelfs zulk eene bepa- 
littg, nadat zij reeds onherroepelijk scheen, door eene 
schijnbaar geringe of plotselinge overwegincr, bedenking of 
gemoedsbeweging weder gewijzigd werd oi onivergestoteo. 
Maar dit is bet dan ook, waarin, meer dan in iets anders, 
de waarborg gelegen is, dat geheel onze redelijke en 
zedelijke werkzaamheid, in de laatste plaats, aan onze 
vrijheid toebehoort. 

Dal bet deze vrijheid is , welke, als de ziel van 's men- 
schen wezen , en als bel reine uitvloeisel van geheel zijnen 
redelijken en zedelijken aanleg , zijn hoogste voorregt en 
sieraad uitmaakt; — dal aan haar gebied alles, wat in 
en aan den mensch is, zijn denken en gevoelen, zelfs 
zjjjtt gebeugen en zijne verbeelding, kan onderworpen 
Eijn ; — dat zij het meest hem mmseh doet zijn , in den 
waren en edelen zin van dal woord; — dat doof haai' alleen 
het beeld en de gelijkenis Gods in hem wordt verwezen- 
lijkt; — ja, dat zij uitsluitend, voor ware godsdienst, voor 
ivare zedelijkheid en voor het opklimmen zelfs tot zedelijke 
volkomenheid, of hetgeen de deterministische taal iiitslui- 
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tend. »3QdeUjke vrylteid " genoemd he^ft, hem doet vat- 
baar njii; — maar ook, dat daarom alleeo de hoogste en 
heiligste levenaknmit, juist in het zedelijk bestnur 
en beheer van ons wilverrao^en, aan ons 
13 opgelegd: — dit alles en meer nog valt van zelven 
reeds ia het oog» of aai ook in het vervolg nog naddr ons UijV 
ken« Vooraf echter trekken aa de gronden en pogingen onze 
aandacht, virelke men heeft aangewend, om deze vrijheid 
in twijfel te trekken , of die regtstreekb aan den mensch 
t^ ontzeggen. Daartoe doel al aanstonds zich de vraag 
aan ona voor, wat determimme eigentiik taf 

V. 

üetevaitBlraiOf. 

FsycliolaglACli Determiiüame* 

Maar ook hier weder moeten wij met de opmerking 
aanvangen» dat het moderne determinisme, bij een en 
ander reeds vroeger aangeleekend verzuim, ook boven- 
dien nog vergelen heeft, om aangaande zich zelf, mei de 
noodige naauwkeurigheid en volledigheid , zich en anderen 
rekenacbai» afteleggen. Ik weet wel, het laat niet na, 
telkens, by deze en gene in het vraagstuk zich voor- 
doende afzonderlijke punten , aangaande zich zelf stuks- 
gewijze zich te verklaren en alzoo te doen gissen, wat 
het, ten aanzien van zulk een afzonderlijk pani, op het oog 
heeft. Maar aan overeeosteraroing toaaehen dit alles , en 
aan eene definitie , waarin de inbond en de strekking van 
hel geheele slclsel omvat zijn, blijft het ontbreken. Ja, 
het laat de onzekerheid over, werwaarts bet heenvoert. 
En zelfs de waarborg wordt niet gegeven, dat het niet in 

3 
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een duister cn Iroosfclnos fatalisme zich zal oplossen. 

Hot zegt b. V. , na den dnsgenaaiuden vrijen wil mei 
•wiüekeur^' en wHfndo^' te hebben verWard of geiden tificeerdt 
dat iemand op het deterministische standpunt zich plaatst, 
wanneer hij den vrijen wil, iu dezen indedaad ongerljm- 
dpn en door nieinand verdedigden zin, meent (e moeten 
ODtkenDen; Jk zelf -zon mij dan, eensklaps en buiten mijn 
wètéii , in een determinist * herschapen zien. Evenwel 'zou 
ik dan levens ' in eene nrieowe dwaling , aan welke het 
determinisme zich soliuldig niaukt , moeten deelen, door 
namelijk het CausaUteils-hegnp mei dat van noodsakelijk* 
heid geheel te vereenzelvigen , en alzoo te stellen « dat elk re- 
delijk willen, de^y^Jl het eene reden beefl, daarom ook 
noodzakelijk cn gedwongen })laals vindt, cn alzoo ophoudt 
redelijk te zijn. Inl^usschen , juist de veruil/i» ii lr sirek- 
king van dit noodzakelijkbeids-begrip wordt door het 
determinisme niet in het licht gesteld. 

Maar weder een geiieel anderen loon slaat het aan , 
waar hel nden vrijen wil en de yodsdienslige begrippen" 
hesc^iouweiid , den empirischen weg, den weg van eigene 
waarneroipg, hier alleen te bewandelen, geheel en al meent 
te moeien verlaten, om op sommige Bij hel plaatsen (Fil. 
II : 15, 2 Küi. XII : 9, Hand. Wil : 28) zich te he- 
roepen , en daarop de leer te houwen , dal hel in eigen- 
lyi^en zin God is,, die in den mensch byzonder bet wille» 
vnerkt, zopdat dit willen, niet nit de eigene werkzaamheid 
van den mensch, maar van «eene den mensch inwonende 
kracht van, God" wordt afgeleid, ja, als eene «innerlijke 
opgenbar^gg". wordt aangemerkt: waardoor dan het geloof 
aan- zekere onmidddijke, bovennatuurlijke, geheimzinnige 
bewerking van onzen wil door God, als determinisme 
schijnt op te treden. ... 
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Zulke varialiën en uuzekeriiedeii , u[ wil uieu iievi^r 
3egge.n> relicenliêu, kuaoea er in de verklarii^^, welke 
liel moderne deteroiiQisme» vooral waar ' het den ;EO0ge- 
naamden vrijen wil, op zijne wijze, in betrekking besehouWt 
lot de wereldoide en het bestaan van God, van zich zelf 
gegeven lieefl of laat doorschijnen, nog veel .iiieer wor- 
den opgemerkte Het aangevoerde eoliför is thftns §^iioeg om 
te doen sieo , dai mén het evenzeer deierminisme genoemd 
wil liei)beu, wanneer ineii meciit , dat 's meüsciien wil, in 
plaats van als eene zeirslaudige magl werkzaam te zijn, g^ 
vorind wordt door de vrije werkzaamheid: van 'a mensdiicfti 
denken en gevoelen , en dus van zQo eigen wezen; als wan- 
neer men daarentegen beweert, dat deze eigene werkzanni- 
heid van den uicnsch, en Lijzonder daarin de wil, geheel 
bepaald en heheerscht wordt dool* eene bijzondere, gebeiitt- 
zinntge en onwederstaanbare inwerkingvan Grod. En zoo 
blijkt Het dan, dat èene eigenlijk gezegde naauwkéurige , 
consequente en atles omvatteinle dofinilie van hetgeen luen 
deierminisme verkiest te noemen, en vooral van bet detorini- 
flistiscbe stelsel , ontbreekt. 

De dieper liggende oorzaak hiervan zal ons nader. -nog 
wel in hel oog vallen. Hier verdient het slechts onze 
opmerking, dat hetgeen men voor Fsychologisch determh 
nitme thans wil doen doorgaan, eigenlijk, en wanneer 
men niet met woorden wil spelen , geen «ftf^ermtntf mé' 'ge- 
naamd mag worden. Waarlijk, onze schoone moedertaial 
mag er zich over beklagen, dal onze welenschap, nu 
zij meer en meer Jioilandsch gaat spreken, in plaats v au 
zich van haren zoo rijken schal te bedienen, iategendeel', 
déAr juist , waar bel op hei helder en naauwkeorig Uit- 
drukken van begrippen aankomt, vrjcemde , aan allerlei 
misverstand onderhevige woorden Ic haat Ji^emt, weike 
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reeds hare hoo^duitscbe zusier, en helaas! ook de duilsclie 
weienschap, voor langen tijd bedorven hebben, en die 
alleen hel dubbelzinnige voordeel bezitten , dat zi) dienen 
kunnen om de gedachte , veeleer te bemantelen , dan te doen 
aan hel lichL h cdcii. Dat zulks ook hier het geval is , 
kan in dil woord deiernUnisme ons blijken. Immers, vol* 
gens zijtten latljnschen oorsprong, staat in dit woord het 
Ivegrip van dwang en zelfs van physische noodwendig- 
heid op den voorgrond , of beier gezegd, in geen anderen zin 
kan het gebezigd worden. Maar geheel ongeschikt is hel 
daarom juist, om het vrije werken der vermogens van 
diiziin geest op en door elkander, vooral om het worden en 
de zoo kunstige vorming van ons wilien, eenigztns uit 
te drukken, laat slaan aanschouwelijk voor te slelleu. 
Aeeds wezen wij op bet heerlijke schouwspel i hetwelk de 
opzettel^ke, niet vooringenomene waarneming van ons zei- 
ven deswegens ons aanbiedt. Op den zuiver redetijkê»^ 
waar daarom juist geheel vrijen gang, langs welken reeds 
de voorstellingen , begrippen , denkbeelden , oordeelen en 
nog veel meer de hoogere voorstellingen en ideên, van het- 
geen wij ons kenvermogen en onze rede noemen , met onein- 
dige verscheidenheid, In ons zich opvolgen, zich ontwikkelen, 
onderling op elkander terugwerken, om elkander le wijzi- 
gen, te verbeteren en tot meerdere vastheid en volkomen- 
heid op te voeren. Op het nog schoener schouwspel, dat 
zich voor ons ontsluit, wanneer een rijk gemoedsleven, 
lueL hetgeen het hescliouweude rede-vermogen ons onophou- 
delijk voorstelt , onvermoeid tot zicbzeiven, tot het eigen ik, 
inkeert, om ook daar hinoen in ons eene wereld vol ver- 
seheidenlieid te voorschijn te roepen, welker gedurige af- 
wisseling aangaande de geheel vrije beweging, die er bin- 
nen m ons plaats vindt, getuigenis aflegt. En eindelijk 
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meer nog op de wederom duizendvoud gewijzigde en daar- 
om geheel Trlje wijze, op welke het nog belangrijker ver- 
mogen in ons , namelijk van ons willen , van de daaraan 

voorgelegde beschouwingen , denkbeelden , gewaarwordin- 
gen aandriften, waarschuwingen, drijfveren enz., even- 
min ^enfovoii^m als willekeung, gebruikt maakt» omhelgeen 
gedacht en gevoeld is, niet dan nadat het, hoe Qlings en 
met hoeveel spoed dan ook vaak , nogmaaals de proef van het 
denken en gevoelen heeft doorgestaan, in vrije keus, in zelf- 
bepaling en tot daad te doen overgaan. ZietI een achoooer, 
ryker, heerlijker gewrocht van Gods vrije almagt, wijs- 
heid en goedheid kennen wIJ niet, dan hetgeen Hij, juist 
in den met vrijheid begaafden en met vrijheid werkzamen 
geest des menschen , naar zyn eigen beeld en naar zijne 
gelijkenis, heeft willen te voorschijn roepen. En wij be< 
zondigen ons niet alleen tegen ons zei ven , maar tegen God , 
wanneer wij luel slechls d(;ti raenscli, dat pronkstuk van 
Gods scheppende hand, tot een werktuig , lot een boe kunst^ 
vol ook ingerigt uurwerk , willen verlagen ; maar ook , door 
den minsten schijn zelfs van noodwendigheid of van dwang 
aanwezig te denken, in dat rusteloos woelen en wer* 
ken, dat wikken en wegen, hetwelk in den niet ver- 
stand, met getuoed en met wüvermogen begaalden , dat 
is inden redelijk werkzamen mensch, plaats grijpt. Daarom 
kunnen wij niet anders, dan het woord determimsmet on^ 
de werking vaa 's menschen zielsvermogens toegepast, 
met ai de kracht, die in ons is, afkeuren en verwerpen. 
Is de taal uit haren aard, meer zelfs dan wij nog 
weten, de reine opvatting en uitdrukking van hetgeen er 
in en aan den mensch is of plaats heeft, en hebben wij 
eenig regt, om onze reine en rijke moeilerlaal in dit op- 
zigt hoog bevoorregt te achten, dan kunnen wij ook weten 
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datzij^ voor hetvreemdslaglige determineren eu (Uterminimer^ 
om het' begrip van noodwektU^heid uiltedriikken » Uerer 

dwingen, dwang, noodzakelijkheid, zon. in de plaats slelleD, 
als ^vaa^door liet denkbeeld vau moeten, of nief anders kun- 
nen, meer rond en duidelijk voor ons staal. Maar zljo 
wij 9 Gode zij daok» nog niet gewoon, in dien sin de werk- 
zaamheid van onzen redelijken geest ons voortestellen ; ook 
onze laai bezigt op dil geliied, liefst hel woord bewegen, 
op zijn hoogst dal van aandiijven en van dringen^ ais waarin 
het hegrip van vrijheid en van tigene keuze bewaard blijft; 
gelijk dan ook onze woorden, die aan het gemoedsleven 
ontleend zijn, en door welke alzoo de laatste medewer- 
kers lot onze wilsbepalhifi pkigeii te word en aangeduid , 
zonder onderscheid, hel denkbeeld van vrijheid ongeschonden 
ons weêrgeven. De woorden: gemoedtneiging , gemèedsijoer ^ 
gemoedsbeweging , zoowel actief als passief gebruikt , 
gemoedsstrijd , voorts drift, geestdrift en dcrgclijkcn mogen 
dit aanwijzen. 

Ten aanzien echter van het woord detennineren , moeten 
wij bier nog eene andere opmerking bijvoegen. Yoor zoo ver 
namelijk dil woord mag geacht worden in onze laa! zeker 
hurgcrregi te iiebben verkregen, beeft men daaraan, juist 
op anthropologisch gebied, eene beleekenis gehecht, welke 
met de door het deterministische stelsel daaraan gegevene 
geheel in strijd is. Men bezigt het namelijk, niet passief, 
maar actief. Men noeml iemand gedetermineerd , om Ie 
kennen Ie geven, niet dnt bij (jcdivongen werd, maar dat 
hij vaH besloten heefl, dat iiij zijne keus reeds onherroepe* 
lijk beeft bepaald, dat hij in zijn willen volharden zal. En 
afgewisseld rnet bel gelijksoorlice: gcpremcditeerd , noeml 
men iemand h.w ^edetermtnecrd slecht, niet om zijne boosheid 
uil ccnigcn dwang, maar integendeel nit de eigene vrije 
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wüsbepaling afteteiden. Zoo leert zelfs de deleriiiinii^lisclie 
lerminologie , dal het l>esef van *s niciischeii vrije werk- 
zaamheid ia liel algeoieene bewustziju l>ovendrijft. 

Doch genoeg, om, na al hel vooraf reeds gezegde, doi* 
delijk genoeg te doen zien, dat, hetgeen men door psycho- 
logisch delerminisme, evenzeer als door ivillekeur, of auto- 
Bomie van den wil, waartegen het zich wil överstellen, 
heelt aangeduid, een onding is, dat, reeds als tegenstrij- 
digheid in het bijeengevoegde (coj>lra</iWio tn adjeclis) , zijne 
eigene veroordeeling met zich brengt. Zal het anders en 
heter zyn, met hetgeen nu onze aandacht moet lot zich 
trekken? WIJ willen zien. Het geldt hier, namelijk, wat 
men genoemd heelt; 

VL 

■et eihlscke detemiBltnie* 

Gelijk door het psychologisch determinisme de nooddwang 
zal worden aaiigeduiJ, welke liel ceiic vci üiogen van onzen 
geest op het andere, of ook liet t/i: op den wil, uiluerenl, zóó 
door het ethische, de noodwendigheid, welke uit 'smen- 
schen zedelyken toestand, of zedelijke ontwikkeling, voor 
zijn willen (n «l eu geboren wordt; zoodat zijn willen en 
doe», op zedelijk gebied, eenvoudig het uitvloeisel zyo, niet 
iran vryheid, maar van niet anders Ifunnen, Op meer 
dan ééne wyzie, maar vooral tweeledig, stelt men dit ethi- 
scliü dclerniinisuic zicli vuor , namelijk, in den toestand van 
nog gebrekkige of wordende , en iu dien van reeds gevor» 
derde of volkomene zedelijkheid. 

In eerstgenoemden toestand is hetgeen de mensch wil 
en doel, hetzij dan goed, hetzij kwaad, eenvoudig het 
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noodwendige nitvloeisel van de gesteldlieid , in welke htj 

op bel oogcnblik zijner wilsiiiling of daad zich bevindt. 
Op dal oogcnblik kan bij niet anders. Wat ook de juensch 
wil of doet, dal gene, wat bij op een gegeven oogenblik 
wil en doelt is tevens bet eenige, dal voor hem moge- 
lijk is. 

lu iaatstgemelden toestand geldt wel het zelfde , maar nog . 
met verhoogde kracht* De godsdienstig en sedelijk ont- 
wikkelde mensch draagt, juist in zijne ontwikkeling, de 

boogere magt in zich om, die hem wel in hoogeren zin 
vrijmaakt, maar die tevens hem dwingt ^ dewijl zij ge- 
heel hem •beheerscht". Hij kan niet meer anders, dan 
het goede willen en doen I Aan vrye beweging en werk- 
zaamheid, in den eigenlijken zin van het woord, kan hier 
alzoo zelfs in de verle niet meer gedacht worden; of dan 
moest bet ook denkbaar zijn, zoo spreekt men, » dat een 
Engel des lichts plotseling in een Duivel zich kon her- 
scheppen." 

Zoo redeneert het moderne determinisnie. Maar bet 
blijft ook bij redenering. Dat wil zeggen, bet is alles be- 
halve uit naauwlettende waarneming van den mensch zei- 
ven en van den aard, den gang, en de wijze zijner zede- 
lijke ontwikkeling geput of daarmede bewezen. Doch bet 
delerniinisme, 't welk, dewijl bel op het zuiver metapliysisch 
grondgebied thuis behoort en van daar ook zlju oorsprong 
heefl, maar integendeel op empirisch terrein, dal is op 
hét gebied der waarneming, zich niet op zijn gemak ge- 
voelt, grijpt greiig elk hulpmidiiel aan, um up een aüder 
gebied over te gaan. 

Voor den eerslgenoemden toestand, namelijk der word e n- 
de zedel y kb e i d , stelt het de verloochening van den Heer , 
door den Apostel Petrus , zich voor den geest. £n wanneer 
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4e christelijke Psycholoog nu meeoen zal en , gelijk wij ve]^ 
trouwen, ook naar waarheid meenen» dat het Evange- 
lisch verbaal» in hetgeen het aangaande alles, wat dit 

treurige Icil én voorafging éii vergezelden én opvolgde, 
ons mededeell, levens met groole zorgvuldigheid alles ge- 
daan heeft, om het misdryf van den discipel, ais klimmend 
misbruik zijner zedelijke vrijheid, duidelijk en klaar ons 
voor oogen te plaatsen: — daar speelt de deterministische 
voorstelling, helaas! niet met woorden, aiaar met het hei- 
ligste in ons, door te willen beweren: «dat Petrus niet 
zich bewast was, hij magte geweest *te zijn^ om in dat 
oogenblik zijnen Heer niet te verloochenen'^. Daartoe moet zij 
echter , niet alleen zijn roekeloos binneni^aan, misschien 
wel mui Judas, maar niel wien dan ook, binnen de ver- 
hodene poort, de steeds sterkere herhaling zijns misdrijrs, 
het gewis niet zonder reden medegedeelde : als hef omtrent 
één uur geleden was ; enz. over het hoofd zien ; maar ook 
zijn, door alle Evangelisten zoo treffend geteekend berouw 
tot het min beteekenend gevoel van leedmezen , of droef-- 
heidt dat dit nu zoo had moeten wezen I (waarover 
nader) doen inkrimpen en als verloren gaan. Ja, dan 
drijft men met het heiligste in uns een gevaarlijk 
spel, dewijl er, met betrekking tot ons zeiven, uit 
voortvloeit, dat, wanneer wij, dobr misbruik van onze 
vrijheid , ons in toestanden plaatsen , waarin er al meer 
en meer ernst en moed toe vereischt zal worden, om van 
oiizü kracht en vrijlieid geLruik te maken ^ zulks niet aan 
ons zei ven, maar alleen aan de omstandigheden, en dus aan 
uooddwang, zal moeten geweten worden! Immers, weet 
men, dat de schoone, wijze en belangrijke les: vvacht 
u voor den eersleii slap! hier zoo geheel voorbij ge- 
zien, alleen op hel gebied der vrijheid denkbaar en 

4 
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geldig is, en alleen ook van liet standpunt der vrijheid 
in sijne waarde begrepen en ia zijue kracht kan beoefend 
worden. Maar zoo is hierdoor reeds over de determmisti* 
sehe bestrijding van den vrijen wil, «als het vermogen 
om in eiken oogenblik des levens al of niet, zoo of anders, 
te willen'* , bij voorraad den staf gebroken ; en blijkt bet 
ook aanvankelijk, welk een oordeel over het dusgenaamd 
efhif^hê determmme zal moeten geveld worden. 

Zoo staat het met het determinisme, in betrekking tot 
den toestand der av ordende zedelijliiieid. Laat ons over- 
wegen, of bet met zijne toepassing op den toestand van 
aanvankelyk reeds voltooide zedelijkheid anders 
en beter gesteld zij. Ook hierbij wordt bet beweerde, 
namelijk, dat in dezen toestand, in verLMjiijkiiig met eerst- 
geuocmden, de vrijheid niel alleen niel onlttreekt , maar zelfs 
uitsluitend wordt aangetroffen, doch dat »die vrijheid zelve 
dan gedetermineerd, ja« met noodzakelijkheid geheel en al 
één is": — deze stelling wordt, behalve door redenering 
(welke wij echter, dewijl ook zij van de eenmaal gelegde 
valscbe grondstelling: » vrije wil is willekeur" uitgaat; 
bier niel zullen volgen), vooral ook door Bijbelsche voor- 
beelden toegelicht, welke in de wijze, waarop zij worden 
voorgedragen, althans dit voordeel hebben, dat zij de <le- 
terministische Psycliologie meer aanschouwelijk en ais 
proefondervindelijk voor ons plaatsen. Dewijl wij over den 
Apostel Petras hebben moeten spreken , zullen wij hier het 
vourbeekl, dat nu aan den Apostel Paulus onlleend is, tot 
punt van uitgang kiezen. Dat namelijk de voltooide zede- 
lijkheid, dat is de bij uitnemendheid dusgenaamde 
geddifke wijMd (waarover straks nader] , tevens volstrek- 
te noodsakelijkhM in zieh sluit : dit wordt toegelicht met 
hetgeen de Apostel van zich zelf gezegd heeft , waar 
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hij namelijk aangaande zijne verkondiging der waarheid 
schrijft : » de noodzakelijkheid is mij opgelegd" (I Kor. 
IX: 16). »De prediking van het EYaogeiie", zoo vei** 
klaart men dit «yn woord , > was voor den ontwikkelden Pau- 
loB even naodsakeUjk, als voor den arithmeticas de erkenniog, 
dat twee maal twee vier is." Wij zien er eeiiigzins legen 
op, zulk eeue stelliag, züo apodiclisch uitgedn^Lt, te wil- 
len ontleden. Wy staan ook verbaasd^ dat een verstandig 
man , laat staan de Apoetel Paulus, in dien zin over zich 
zelf zou hebben gesproken. Het psychologisch raadsel 
evenwel klaart zich op, bij de ontdekking, dal, in hel 
aangevoerde, de Fauliaische ontboezeming zoo wel uit haar 
verband gerukt, als, overeenkomstig bet gebrek, dat exe- 
gese in onzen tijd zoo vaak nog blijft aankleven, in strijd 
met de psychologie, ja, in strijd met het geen Paulus 
aangaande zynen zielstoestand duidelijk hier te kennen geeft, 
verklaard is. Over bet ruwe en platte determinisme, name- 
lijk, dat schijnbaar hier voor ons staat , doet juist dit verband 
een liefelijk licht voor ons opgaan. Wat onmidde lijk vooraf- 
gaat, en wat onmiddellijk volgt, hrengt den Apostel van het 
vermeende deterministische standpunt eensklaps op dat der 
vrijheid over. Uit hetgeen voorafgaat , zeg ik. Immers, 
hy had gesproken over de belooning en den roem, die 
hem bij de Korintbers vooral , van wegen het werk zijner 
evangelieprediking eu zyne onbaatzuchtige bedoelingen , 
daarby aan den dag gelegd, regtmatig toekwam. Maar 
dien roem wilde hy, door nu, zoo als hij anders regt had, 
ook Leioouing te eischen, zich niet laten ontnemen. Ja, 
zegt hij , hy had er ook eigenlijk geen roem iu te stel- 
len, dat by zoo bet Evangelie predikte, zonder daarvoor 
bélooning tc vergen. Het was uil eigen innerUjken lust 
en aandrift, het was dooi* den ijvci der liefde, duor liefde 
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(ol zijiifn Ilf er, dat liij zoo onvermoeid met het werk 
der Evangchchedieniiig zich l)e/ig hield. Immers, dal wij 
het door hem gebezigde woord nood {/ivJc^ynn) , niet in den 
platten, eigenlijken zin van noodgakelijkheid en dwan^, 
naar in den hoogeren , oneigenlijken tin van aandrifiy bob- 
ben op Ie vatten, dit Jjlijkt wederom middagklaar, oofc 
Qit de waarschuvirende opwekking, welke liij onmiddelijk 
daarop zelf zich toevoegt: «wee mijl zoo ik het Evangelie 
niet verkohdigeT" Immers, zonder het oog te hebben op 
dat prediken, aïs het werk zijner eigene vrijheid en keus, 
had bij geene vrees te koesteren, dat bij aan zijn piigt en 
zyne roeping zou kunnen te kort doen. Maar, wat meer 
zegt, bij onderscheidt zelf scherp en uitdrukkelijk de 
beide begrippen, van vrijheid [èKccv)^ en noodzaak {ccz^'/) , 
en protesteert alzoo ten sterkste tegen eene opvalling 
van zijne woorden, waardoor zijne eigene vrije en heilige 
aandrift, zelfs met koud pligtsgevoel , laat staan met het 
minste begrip van eigenlijke dwang of noodzakelijkheid , 
zou kunnen worden verwisseld. En hij eiudigl in het 
19 V., gelijk hij v, 1 begonnen was, met beroep vooral 
op zijne vrijkM, en veAlaart uitdrukkelijk dat hij sself 
zich (èf^xvTov) allen ten dienaar gemaakt heeft. 

De waarneming van Paulus aangaande zich zelf is gewis 
die van een iegelijk, hoe meer hij op den weg der zedelijke 
en christelijke volmaking rèeds is gevorderd. Vrijheid en 
noodsakfdi^hh^d, d. f. met anders kunnen, zijn en blijven, ook 
bij het loenemcri in zedelijke volkomenheid, wat zij uit den 
aard der zaak altijd zijn moeten: heterogene begrippen, die ei- 
genlijk eikander uitsluiten. Ook de meest ontwikkelde, is bij 
zijn streven naar hoogere volkomenheid, niet gedwongen, 
maar vrij, vrij ook ten kwade. Zij het al niet, gelijk het deter- 
minisme de zaak tot eene karikatuur maakt: »om eensklaps als 
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van een Engel een duivel ic. worden**, dantocli, huiaas! om te 
• verliezen, wat aan lieiii gearbeid was'* (II Joan: 8.). 
Ook bem blijft de deagd altijd strijd. Waken ent bidden 
zijn bem, niets minder dan den eerstbeginnende, aanbevolen. 
Het aandoen der geheel wapenrustini,' Gods, blijlt zijne 
leus en zijn streven. En hel is eeu Ie heerlijker woord, 
naar mate bet uit bet innigst menscbelijk bewustzijn ge- 
nomen is: «alleen die volstandig blijft tot bet einde 
toe , » die is zalig**! 

Maar zoo blijkt het dan, niet van ééne, maar van alle 
zijden : ook wat men ethiscK determnisme beeft willen noe- 
men is eene tegenspraak van bet bijeengevoegde. Het Is 
een onding, uit stelselzuebt en dogmatisch vooroordeel 
geboren. Want, evenzeer als licht en dfiisfornis, zijn 
nooddwang en ware zedelijkheid onvereenigbaar. 

Het gezegde brengt ons als van zelf tot iets anders, dal 
mede in niet geringe mate onze aandacbt bier tot zich 
trekt. Wij hebben op het oog: 

VU. 

'«MensdieBi redelQIce en seéel||ke Tr||lielfl 
em «Ie TvQlieM in ChHsiwi* 

Ook te dezen aanzien , namelijk , moet eene verwisseling 
van begrippen worden aangewezen en toegelicht , aan 
welke bet moderne determinisme zich schuldig maakt. 

Wij voor ons zijn gewoon, en zoo wij meenen te regl, 
om betgeen in de theologische taal, niet ten onregte den 
naam van wjife wil verkregen beeft, naar mate deze op 
zedelijk gebied werkzaam is, duidelijkheids-halve, 'smen* 
sehen scdclij/ce vrijheid te noemen. Dit geeft dan eenvoudig 
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Ie kennen, dat, gelijk de mensch , iii elk «indcr opzigU 
met vrijheid zijn wil kan inrigten en leu einde toe 
voorlzeilen, zulks vooral ook bei geval is, naarmate 
hg het zedelijk gebied betreedt, en heiden, het goede 
en het kwade, zijne neigingen prikkelen en hem nopen 
en dringen , otn tol de keus van het ééne of van bet 
andere over Ie gaan. Dan vooral spreekt, 't zij in het 
groole of in het kleine, als eene stem in zijn binnen* 
ste: »kies u heden, virien gij dienen zult"! En het geen 
hij gekozen heefl, ligt, als uit ci?;ene vrije wilsbcpaling, en 
geenszins uit nooddwang, voortgevloeid, voor zijne rekening 
en ter zijner verantwoording. Ook de ' vorderingen, diehy 
in zedelijkheid en in godsdienstige en zedelijke volkomen- 
heid maakt, brengen in deze vrijheid van willen en wer- 
ken geene verandering. Zelfs al valt de strijd tusschen 
goed en kwaad voor hem grooteudeels weg; al scbynt bij 
hem, het goede te willen en te doen, als in een werk 
van gewoonte herschapen; al is bet weinig meer dan de 
keus lussclien liet goede en het belere , tusschen hel 
geen, ol lucenlcr, of minder, edel en groot en Gode wel- 
gevallig te achten is, die hem nog kwelt: altijd is en 
blijft bet zijne eigene zedelijke vrijheid , die tot ontknoping 
hem leiden moet van vaak moeljelijk raadsels, welke daar tel- 
kens in eene nieuwe gedaante \veèi' voor licm liggen. Want, 
juist naar male zijn godsdienstig cu zedelijk gevoel, en 
tevens zijne godsdienstige en zedelijke kennis, fijner, teder^ 
der, rijker geworden zijn en verder ontwikkeld: naar^die 
mate ook zijn er bezwaren voor heni Ie overwinnen, die 
hij vroeger niet kende; ziet hij verkeerdheid en zonde, 
waar die voorheen voor hem nog niet konden aanwezig 
zijn ; en wordt zijne vrije keus telkens op eene proef ge- 
steld, die hem op ernstig wikken en wegen, op waken 
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CU bidden, ja, in het beslissend oogenbÜk, vaak nog op 
bangen strijd te staan komt. 

Zoo werd er eeos, zelis in den Uof van Gelhseaiaaé 
een strijd gestreden» maar ook in een strijd gezegevierd « 
als ten bloede toe. Zoo kon ook een Paulus , gelijk wij 
reeds zagen , het werk zijner keus wel reeds , ia oneigen- 
lijken zin, ais »een nood hem opgelegd" aanduiden; maar 
moest liy toch, in het onmiddeUlJk daarbij gevoegde: > wee 
mij, indien ik niet alcoo voortga T zijner zedelijke vrij- 
heid bewust, in geheel eigenlijken zin, zelf zich waarschu- 
wend toeroepen, om met onbezweken trouw in zijne vrije, 
heiiige kens te voUiarden. Ja, wanneer wij denzelfden 
Apostel , in een heilig oogenblik zijnes ievens, bfj het ern« 
stig waarnemen van zich zelf, beloisterend gadeslaan, 
dan zien wij hem , in hetgeen hij wenschen en kiezen 
zou» van Iwee tegen over elkander staande zijden »ge* 
drongen" ; tot dat eerst rijp beraad en zelfbeproeving zijn 
wensch en zijne keus deden vastslaan (Filip. 1 : 22-^24). 

Zoo is er dan in 's mcnschen leven op aarde, van daar 
zijne zedelijke ontwikkeling eerst haren aanvang neemt, 
tot daar zij aan het Jiereiken der Cbrislelijke volkomen- 
hdd al nader en nader gekomen is, geen tijdstip denk* 
haar, waarin niet zijne eigene redeiyke en zedelifke vrij- 
heid telkens wordt ingespannen en op de proef gesteld. 
Maar zoo is er dan ook geen grond voor de meening, het 
z^ dat 's menschen zedelijke vrijheid in laatstgenoemden 
toestand haar bewind zonde afleggen , 't zij dat de alsdan 
optredende vrijheid, met welke Christus ons heefl vrif ge- 
maakt , den mensch in die mate «hehecrschl", dat alle on- 
derscheid tnsschen vrijheid en noodzakelijkheid voor hem 
wegvalt, en het geestelijk \wea dien graad van voltooijing 
bereikt zoude hebben , dat, wal de mensch naar aanleg en be- 
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stemming zijn moet» hiJ dat van nu aan ook m^lemmerdy 

in zich kan verwezenlijken. Het moderne (Icteniiinisme, 
namelijk, heelt liierbij nielalleeu liet begrip van zedelijke 
vrijheid, dat is de op zedelijk gebied den menscli eigene 
vrijheid, met dat der ehrislelijke vrijhM verward; maar 
het heeft ook verzuimd op de laatstgemelde nog iets meer 
opzettelijk en naauwlellend de aandacht te vestigen. Im- 
mers , Christus bragt ons niet, wat reeds vau naluie ons ei« 
gen is. Maar hy heeft ons verschaft, wat ons kan helpen 
en sterken, om van de redelijke en zedelijke vermogens van 
onzen geest, inzonderheid van onze redelijke en zedelijke 
vrLjheid, naar zijne heerlijke bedoeling, tot ons waarachtig 
heil gebruik te maken. Lust, moed en kracht wil hy 
ons bijzetten, om de beletselen en bezwaren ons te doen 
overwinnen, die daarbij zich zoo vaak en telkens op nieuw 
aan ons voordoen. Maar de vrijheid, door Hem ons aange- 
hragl, mag dan ook mei de redelijke en zedelijke vrijheid, die 
ons eigen is» niet 'worden verwisseld. In de evangelische 
vrijheid, of de vrijheid in Christus, is het begrip van 
Bevrijding, d. i. Verlossing^ hoofdzaak. Bevrijding van dc Lan- 
den der wet, voor den Jood, bevrijding van de magtol de sla- 
vernij van zinnelijkheid en van zonde, voor allen, zonder on- 
derscheid, die door het geloof zijnen zin en zijnen geest in zich 
opnemen. Maar hierbij weder wordt geeu geweld gepleegd 
aan onze natuurlijke vrijheid. WaL zeg ik, deze viiidl 
nu vooral eeue vroeger ongekende baan, tot eigene beproe* 
ving, eigene oefening en ontwikkeling, voor zich ontslo- 
ten. Helaasl zoo dikwijls, om in die oefening en beproe- 
ving nog weer te kort te schieten, en dan, wel eens in de 
stem vau het eigen gemoed, zelfs dat woord te vernemen, 
'i welk de Heer deed hooren : » Gij hebt niet gewilde 
Maar gelukkig! meer nog om met nieuwe kracht ver- 
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slerkl Ie worden naar den iiiwendigen mensch en zóó, met 
onuitsprekelijke vreugd, in zich zeti ontwaar te worden, dat 
men in de Yreeze Gods van deugd tot deugd voorwaarts gaat« 
Doeh, men bedriege zich niet, als of ook dit niet vol- 
gens de wel der vrijheid, maar volgens die der lioodvveii- 
digheid en zonder voorldurendea strijd, zoude plaats 
grijpen. De eigene waarneming» meen ik, geeft zulle 
een getaigenis niet. In dien geest althans heeft de 
Apostel er niet over gesproken. Neen, »te staan in de 
vrijheid , moL welke Christus ons vrijgemaakt heeft, 
ten einde niet wederom met het jok der dienstbaarheid 
te worden bevangen^': deze is de les, welke hij ern- 
stig waarschuwend den geloovigen inscherpt (Gal. V: 
1 — 13). En ook voor ons allen staal zij daar, als voor- 
waarde en waarborg van hel regt genot der ons ge- 
schonken Evangelische vrijheid, geschreven. Maar dit is 
dan ook genoeg om levendig ons te doen inzien, hoe ge- 
heel Ie on regie en willekeurig men déar eene wet van 
noodzakelijkheid, of een niet anders kunnen, plaatsen wil, 
waar alleen de wet der vrijheid geiden kan ; — zal niet, wat 
voor ons het hoogste en tederste is, van zijn wezen en iran 
zijne waarde beroofd worden. 

VUL 

fietkan ons indedaad niet bevreemden, dal het moderne 
deterministische stelsel den oorsprong, maar dien tengevolge 
ook den aard en het wezen der zonde, zelfs met zoo vele 
vvoorden , »een nog onopgelost prol)leem ' genoemd heeft. 
Immers, daar dit stelsel aan de leer van Augustinus 

5 
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en van Calvijn zijnen oorsprong verschuldigd is , en wer- 
kelijk ook aan de lioofdbestaDddeelen dier leer, aangaan- 
de Gods Decreet (supralapsarisch zelfs)» den Val, hel 
Bederf, de Voorbefichikking, de Onwederstaanbare Ge- 
nade, de VoihaiUiJij^^ der Heiligen, of wat dies meer zij, 
zeker niet in kerkdijk-orthodoxen zin vasthoudt, maar 
toch in meerdere of mindere male daardoor geleid, of, om 
in zijne eigen taal ie spreken, gedetermmeerd wordt; 
kan het ook niet anders, om nu alleen van de zonde te 
spreken , of hel ziel in deze , voor alle dingen en in den 
eigenlijken zin, determinaUe d. i. voUirekle noodzakelijk* 
kM. Bij de sonde, eehter, als algemeen venohyDsel, 
of als gebrekkige toestand des menschdoms , blijft het niet 
slaan, maar door verder aile onrzakelijkheid , in determi- 
nislischen zin, als noodzakelijkheid te verklaren , breid l het 
zich uit op elk zondenfeit, en wel in letterlijken zin 
wederom als uoodzakeHjk gerolg van het algemeene ver- 
schijnsel. Kan het dit wederom niet empirisch aanwijzen, 
hel neemt zijne toevlugl tol sommige, in determinislischen 
geest uitgelegde, Bijbelplaatsen. Jezus zal in lellerlijken, 
delerministisehen zin van de Joden gezegd hebben, dat 
zij niet konden gelooven (Joh. V: 44). En Paulus, waar 
hij van het bedenken {cppóvilfjcx) des vleeschs zegt , dal het 
eene vijandschap Gods is, d. i. eene vijandige houding 
tegen God aanneemt , en dat het zich aan Gods wet niet 
onderwerpt, ja, dit niet kan doen: zal psychologisch zelfs 
hel determinisme geteel d licliljeji (Rum. VIII: 7). Ik meen 
echter te mogen helwijtelen, of men dan in de psycholo- 
gie van den Apostel, zoo als zij ook in deze plaats dui- 
delijk bloot ligt, wel is doorgedrongen? De natuurlijke 
kracht, eensdeels van het woord bedenken ((Ppóviifia), 't 
weik, gelijk eene gezonde exegese nog onlangs onder ons 
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heefi aangetoond», bet eigenlijke onderwerp, waarover de 
Apostel spreekt^ niloiaakt» en anderdeels ook tan het 
woord Mick onderwerpen (uTrord^vtreu) , schijnt mij toe ge- 
heel over liet lioofil gezien. Immers, liet zal toch wel 
aan geene bedenking kunnen onderhevig zijn, dat het 
begrip, in beide die woorden nitgedrakt, geheel en uil* 
slaitend op bet gebied, niet van noodzakêUfkheid, maar 
alleen der vrijheid, thuis behoort, en dat de Aposlel, juist 
deze woorden kiezend, ook dit vijandig zijn aan Gud , en 
dit wedrstreven van zijne wet, zoo als zulks hij den in 
meerder of mindere mate vleessehelijk gezinden mensch 
kan plaats vinden, niel als uitvloeisel van dwang of 
noodzakelijkheid, maar integendeel van 'smenschen eigene 
overweging, beraadslaging en keus, en dus zijner vrije 
werkxaamheid, zich beeft voorgesteld. Paulus zegt dan ook 
eenvoudig, dat hij, die volgens zijne verkeerde zinnelijkheid 
zijne wilsbiïpaling inrigt, zoolang hij dit doel, tegen (iod 
wil. Tweeërlei wilsbepaliog toch is onmogelijk. Men kan 
niet gelijktijdig het kwade en bet goede willen , evenmin 
als men te geiyk kan staan en zitten. Om kort te gaan» 
Paolus waarschuwt tegen het bedenken des vlecschs. 
Zijne uitspraak is alleen op den klank af deterministisch. — 
Bovendien behoef ik er niel hij te voegen , dat het aange* 
voerde geheel overeenstemt met het geen ons de waarne- 
ming van ons zelf of anderen dnidelijk leeren kan. Het 
invülgcu van eiken verkeerden lust kan nooit, dan ten koste 
van het opzettelijk, vaak moeijelijk onderdrukken en weer- 
streven van den beteren zin in ons, en dus als vrucht onzer 
eigene vrije werkzaamheid» al is bet ten kwade» plaats vinden* 
En zoo blijkt het nog te duidelijker dat men wel zeer deter- 
ministisch, maar niel zeer psychologisch, en exegetisch te 
werk gaat » en ook den ideéogang van Paulus zeer onjuist 
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zicii voorstell, door zijn: »het kan ook niel", als de uit« 
drukking van volstrekt onvermogen aantemerken. Reeds 
Hesycbios en zelfs onze Valckeoaer^ hebben « op bet ToeU 
spoor der oude Grieken , dft (dd 'iévotwbm) niet kwmen , 
door niet wille?i (ov crt/.f.v), dat is; niel op zich selven 
vermogen, of van ziek verkrijgen, verklaart; gelijk wij 
zeiven bonderde malen een; ik kan niet, zeUs: ik kan bif 
geene mogelijkheid, in den mond hebben, zonder dat daar- 
bij, in de verte zelfs, de gedachte aan volslrekie onmoge- 
lijkheid, dus aan een gedwongen zijn, bij ons oprijst. Ik 
moest wel met deze plaats, het oude stokpaard Tan alle 
voorstanders van deleer der onmagt, iets langer mij bezig 
houden, naarmate het blijkt, dat ook het moderne deter- 
minisme dezelfde plaats blijft misbruiken , ten einde daarop 
zijn algemeen stelsel te bonwen: dat elke zonde een uit- 
vloeisel van noodzakelijkheid is. Dit stelsel darf ik, even- 
zeer in zijne betrekking lot een helder psychologisch in- 
zigt, als in zijnen praklischen invloed op zedelijkheid, zelfs 
niet qualificeren* Ik meen echter » dat het, te dezen aan- 
zien, genoegzaam zelf zich kenschetst, wanneer men' bet 
hoort beweren, dat b. v. de verloochening van den Heer 
door Petrus met noodwendigheid zal hebben plaats gehad ; 
ja, dat zulks ten aanzien van wandaden, als er b* v. eene 
door Balthasar Gerards gepleegd werd, het geval is, daar 
bij dezen de stem van rede en geweten gesmoord w^erd door 
het vooroordeel , dat God door middel van de Kerk ook den 
moord gebieden kan. Doch, de strenge meening aangaan- 
de de kracht des vooroordeels nog daargelaten, het is, 
immers bekend, dat de fanatische ontboezemingen van 
vreugd over zijn misdrijf, bij dezen ongelukkige werden 
afgewisseld door zijne wroegende zelfbeschuldiging, dat hij 
zich eigenlijk door kebsttchi daafrtoe had laten vervoeren. 
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Zijn vrije wil «al welligt het een met bet ander hebben aan- 
gevuld. Maar mca vergeel bovendien, dal men, door zulk 
eene eenzydige zienswijze voort te plaaten, aao duizenden 
den mantel als omhangt, waaraehlerzy hunne moedwillige 
Boosheid kunnen verbergen, of anders hun den blinddof k in 
handen geeft, waarmede zij pogen zulleu, die zoo moge- 
lijk, voor hun eigen oog te liedekken» om meer en meer wel- 
ligt alle zedeiyk gevoel hij zich te yerdooven. Immers, 
volgens het deterministisch stelsel heeft de gepredestineerde 
dief, om niels ergers te noemen, niet minder dan Luther, 
regt om te zeggen; bier sla ik. God heipe mij, ik kan niet 
anders I 

Van waar zulk eene afdwaling^ Ongetwijfeld oefent dé 
reeds aangeduide nog onzekere zienswijze aangaande den 
oorsprong en den eigenlijken aard van bet zedelijk kwaad 
in de wereld, en daarom ook ten aanzien van het begrip, 
of het gevoel van zonde, welke vroeger aan het determi* 
nisme den oorsprong gegeven heeft , nog tol heden toe, zelfs 
onbewust, daarop haren invloed. En vereenigd met bare 
opvatting van de absolute souvereiniteit Gods, is zy als 
het ware gedwongen, om elk zondenfeit, 't zIJ groot of 
klein , als met noodzakeUjkheid plaats hebbend » zich voor 
te stellen. 

De leer van den vrijen wil, d. i. van 's menscben rede- 
delljke en zedeUjke vrijheid, heeft het geluk, dienaan- 
gaande eene geheel andere overtuiging te koesteren. Het 
aanwezig zijn en het zich voorlplanlen van het zedelijk 
kwaad in de wereld is voor baar geen » nog onopgelost 
probleem", maar een, schoon treurig, toch uit de waarne» 
ming van *s menscben natuur , aanleg en bestemming dut* 
delijk verklaarbaar verschijnsel, Overwigt of zelfs heer- 
schappy van bel Vleebcli over den Geest, kenmerkt den 
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toeatanü, in welken demeoseh, in den naluttrstaat l6Ten« 

de, 'dch heden nog aan ons vertoont, cn waarin hij , met 
overleg eu zellbevvuslheid , ook van de mate zijner geesle- 
lyke gaven en kracblen gebruik maakl, om, hoe dan oók^ 
sieehls in de behoeften zyner lagere nalniir te voorzien. 
Hij doet zttlks met volkomene vrijheid, zoo dat zeUs de 
keus hem telkens laoeile en beraadslaging kost , of hij , 
b. V. zijnen overwonnen vijand bezigen zal, om zQ oen honger 
te stillen, zijnen smaak te prikkelen, of zijnen prooi tot 
eigen voordeel liever aan anderen af te staan, of zelfs > 
gelijk de voorbeelden leeren, bij eenig opdoemen van bet 
zedelijk gevoel, boven de barbaarsche gewoonte zich geheel 
te verheffen* Duizendvoudig gewijzigd zet die heerschappij 
zich voort, ook dewijl de behoefte of de begeerlijkheid der 
stoffelijke natuur van den mensch , vroeger dan de geeste- 
lijke kracht zich onlwikkelend , nog bovendien, zelfs wan- 
neer de natuurslaal reeds een einde genomen heeft, door 
gebrek of verkeerdheid van opvoeding, door kwade voor- 
beelden , door de inrigting der maatschappij , in welke hij 
leeft, worden geprikkeld en voortgeholpen. Zoo komt bet, 
dal het zedelijk kwaad, zonder uit zijnen aard noodwen- 
dig te zijn, in de wereld toch algemeen is, hier en daar 
en bij Insschenpoozen zelfs geheel de overhand neemt en 
heerschappij voert, en dat de van lieverlede godsdienstig 
en zedelijk ontwikkelde menschheid genoopt werd, vaneen 
gOÊuUge» iêesiand, van de bedorvenheid des mensehdamsp 
of van het bederf der menschd^'ke natuur zelve, te spreken. 

Juist hierdoor echter worden wij op een verschijnsel 
heengewezen, dat belaas! te allen tijde en tot heden toe^ 
met het ontstaan van bet zedelijk kwaad zelf verward is. 
De aanvang , niet van dit laatstgenoemde, maar van het 
bewustzijn des kwaads, de oorsprong derbalven 
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der zonde, als zoodanig, word in de oorkondtn van 
Gods opeüiMiriag ons aanschouwelijk voorgelegd. Dil mag 
ons opmerkzaam maken» niet alleen op ' heigeen eigenlyk 
hel karakter der zonde uttinaakt, maar tevens op de ma* 
te van godsdienstige en zedelijke verlichting, die er ge- 
vorderd werd, om hel kwaad in de wereld, als zedelijk 
kwaad, als kmad, bedreven deer eigen eehuld, bedreven 
tegen God en zieh zelf « met één woord als xonde , in den 
waren zin van dit woord, te doen kennen en te doen be- 
treuren. Maar dit juist is hel, wat, in het onovertroffen 
verbaal van den dusgenaamdeo eersten zouden val, treflfend 
en aanacbouwelijk voor ons staat. Hoe gertngschijnend en 
klein is het misdrijf, dat hier geteekend wordt 1 Want, 
wat is een verboden appeüjeet in vergelijkiijg met Kaïns 
broedermoord ? Hoe fel en bekoorlijk , bovcndicu , zien 
wij de verleidende kracht hier werkzaam 1 Ëu welk eene 
hoogere zede1t|ke behoefte wordt zelfs door dat : > Gij zuli 
als God zijn!" ons voorgesteld! Doch hoe klein ook en boe 
verleidelijk: het misdrijf is groot en zwaar genoeg, niet 
alleen om schuldbeeef tn sondengevoel op le wekken, maar 
ook om de werking daarvan in het gemoed met levendi- 
ge trekken voor ons te leekenen. Het ontwaakte bewust* 
zijn , zoowel der eigene zedelijke vrijheid , als der hier- 
door op den menscb rustende verantwoordelijkheid en schuld, 
is er de ziel en de kern van. Want bierait alleen ontkiemt 
het .pijnigende bewustzijn : door misbmik der ons gescbon- 
kene vrijheid, gedaan te hebben, wat kwaad is iii do oogen 
des Heeren. — Om kort te gaan; de geboorte van bet 
zondeogevoel, deze is het, welke bier geschetst wordt. 

Hen bespeurt dan van zelf reeds , dat bet hier iels an« 
ders en iets boogers nog geldt, dan alleen de beschrijving 
van een misdrijf, al zou dit ook bet eerste geweest zijn. 
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Neen, het geldt hier de teekenüig, scliuon niet van eene 
gebeurtenis, maar locb van iels Ceitelyks, namelyk* vaa 
die wel piJnigeDde, maar ook schoone en heilige gewaar- 
wording, waaneer de menseh levendig insiet, een kwaad, 
hoe kleinooU, tegen beter iveteti en anders kunnen a<(n, 
ja, tegen God, le hebben misdreven. Dit is het gevoel, 
't welk, al verkreeg hel, feitelijk en treffend geschetst, 
aan den ingang van bet Bijbelboek zijne waardige plaats, 
tocli Hl de werkelijkheid van Israéls zedelijken toestand 
nog lang heefl oull)rokeii. Mozes wet verraogt hel niet op 
Ie wekken. Inden Riglertijd, vier eeuwen lang, missen 
wij het nog bijna geheel. Eerst uit zoo menig roerend 
lied van den Psalmenbnndel, gelijk nit het aan Jozef in 
den mond gelegde heerlijke woord: » hoe zou ik zulk een 
kwaad doen en zondigen tegen Godr' ruiscbt het ver- 
kwikkend ons tegen, ^iet dan van lieverlede zien 
wij het zoo in het Israélitiscbe volk ontwaakt , of hier en 
daar in zijne reinigende en heiligende kracht zich ver- 
tooneu. Ook in de Grieksche wereld zoekt men het 
greoleadeels nog te vergeefs. Slechts bij den een' of an- 
deren, onder de edelen van ons geslacht, die daar gebloeid 
hebben , zijn de spranken en uitwerkselen er van te bespeu- 
ren. Maar in hel Evangelie van Christus treedt het geheel 
op den voorgrond. In Jezus eerste woord : » Bekeert ü I 
het Koninkrijk Gods is naby gekomen 1" ligt bet> met het ' 
besef van 's mensehen redelijke en zedeiyke vrijheid innig 
vereenigd, len gioiidslag; en door dat zelfde woord is dan 
ook, juist in dit bewustzijn van eigene schuld, de grond 
en de kern van geheel het Evangelie van zaligheid uitge- 
drukt. Gevoel van zonde, ernstig schuld-besef « en het 
bescharnmd bewustzijn, door misbruik der eigene vrijheid 
vijandig te zijn tegen God: deze is de edele kracht, weike 
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het Evangelie bij den mensch in beweging zet. Het heeft 
er een eigen woord, dat, in die eigenaardige beleeke- 
nis althans , evenzeer in de Israëlitische als in de griek-» « 
sche wereld nog ontbroken heeft [d^txprta.) , voor gevon- 
den. Maar het leert nu ook, en daarop komt alles hier 
aan , de zonde, elke zonde, hoe groot ol hoe klein, als 
geheel ons eigen werk te kennen en te hetreuren. 
Het sterkt en het stort moed in, het kwade hinnen ia 
ons te keer te gaan en, in de kracht Üods, daarop te zege- 
vieren. Ja, het leidt ons op, het scherpt onzen inwendi- 
gen bliky om, door toenemende zdfkennis, ook de fynheid 
en de tederheid van dit gevoel en de hewustheid van zon- 
de cn schuld nog steeds in ons te zien aanwinnen; zoodat 
ook bet vroeger kleine en geringschijnende kwaad, ja, 
wat voorheen zelfs niet eens werd opgenierl^t, nu als zon» 
de, misschien wet als groote zonde, zich aan ons voor^ 
doet, en zoo ook de strijd tegen ons zei ven en tegen de 
wereld, die ons omgeeft, evenzeer telkens op een nieuw . 
veld ons heenleidt , ais hij nieuwe verzoeking, nieuwe be- 
proeving , maar ook nieuwe zegepraal, voor ons doet ge- 
horen worden. 

Zoo speelt 's menschen redelijke en zedelijke vrijheid in 
de wording van het zedelijk kwaad, in de ontwikkeling 
der bewustheid van zonde, in de smart, 4ie daaruit ge» 
boren wordt, in iedere afwijking, of de minste aankanting 
daartegen , van het begin tot het einde, van den eersten 
aanvang lot aan de hoogst mogelijke voltooijing , de hoofd- 
rol, la, zonder aarzelen schrijven wij het hier neder: 
zonde, iedere zonde, de kleinsle maar ook de grootste, 
is zonder 's menschen redelijke en zedelijke vrij- 
heid ondenkbaar. 

6 
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IX. 

Wal waar is len aanzien van het zedelijk kwaad ia 
de wereld en het begrip en gevoel vaa zoode, dat zelfde 
geldt ^ zelfs in verhoogde mate» ook ten aanzien van 
hetgeen daartegen over staat» namelijk, dc godsdienst. 
Wij verstaan er door, iicL uit behoefte geboren besef en 
het in praktijk hreogen, tevens met het daaruit voort- 
spruitend heerlijk en zalig genot, der innige betrekking, 
in welke de mensch tot bet hoogste wezen, als zijnen 
schepper en weldoener, geplaatst is. Alles, namelijk, 
wat den oorsprong, dea aard, het wezen, zoo wel ais de 
uitvloeisels en de vrucht* van het besef dier betrekking 
uitmaakt, heeft zijnen grond daarin, dat -de mensch een 
redelijk en zedelijk vrij werkend wezen is» Juist door de 
vrijheid, w;iannede de mensch van zijnen door God hem 
geschonken redelijken cn zedelijken aanleg gebruik maakt, 
roept hij, evenzeer de godsdienst als de zonde , en nevens dexe 
ook gene^ te voorschQn. Die vryheid dus is de eigenlijke 
bodem, waarop alleen godsdienstzin en ware werkdadige 
godsvrucht ontkiemen en rijpen kan. Ja , zij is de kracht 
door welke de mensch zelf, gebruik makend van de tal« 
looze hulpmiddelen, door de, goedheid Gods hem verleend, 
tol de hierin voor hem bereikbare volkomenheid opklimt. 
Vandaar mede die oneindige versciicidenheid van vorm en 
inhoud, welke wij ia de wijze bespeuren , op welke de gods« 
dienst, uit de ontwakende Gods-kennis geboren, in den 
mensch en de menschheid zich openbaart en ontwik- 
kelt: van zijne eerste zwakke ^ verkeerde oi gebrek- 
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kige, beginselen af, waar hij nog het schepsel eert 
in plaats van den schepper, tot daar in hem vervuld 
wordt « wat de Verlosser bad van zijnen Vader: «opdat 
zij één zijn, gelijk als wiy (Joan. XVII: II, 20, 21)1 
Want, gelijk hieruit blijkt, hel is 's menschcn eigen 
vrije geest, welke wij in geheel deze wording en ontwik- 
keling der godsdienst werkzaam zien, dewijl bij met 
de beerlijke gave is toegerusl, de openbaring Gods» wel- 
ke hij, én allerwegen buiten en rondom zich, én met 
klimmende zekerheid ook in zich zelf en in geheel 
zyn eigen wezen, ontwaar wordt « meer en meer zóó te 
doorzien en op zijne vrije werkzaamheid toe te passen, 
dat de godsdienst, als het ware zijn staf, zijn steun, 
zijn troost en zijne zaligheid uitmaakt. 

Maar, van daar ook, dat elke dwang, in deze tedere, 
heilige en nije werkzaamheid zijnes geestes hem aange- 
daan, en vooral ieder juk, door priesterheerschappij , god« 
geleerde stelselzucht of andere omstandigheden hein opge- 
legd, getuige de geschiedenis van vroegere en latere, 
helaas I ook der christelijke tijden, storend en krenkend, 
ja, verderfelijk op hem en zijn godsdienstig wezen en 
leven terugwerkt. Ja, wij moeten dit er wel bij voegen, 
van daar ook, dal eene delei uiiiiistische zienswijze, uit 
welk goed beginsel ook voortgesproten, voor zoo ver zij er 
in slagen kan, bij den mensch het besef zijner eigene 
vrije werkzaamheid op zedelijk en godsdienstig gebied te ver- 
dooven of te verzwakken, iu de daad eene wonde loebreugl aan 
bet heiligste en tederste in ons. Immers , zij is gelijk, niet al- 
leen aan de bezoedelende hand, welke de vrncht van den blos 
der frischheid berooft, maar aan den worm, die veroof* 
zaakt , dat de wordende vrucht , niet dan geknot of ver- 
schrotnpeld , tot njpiieid geraken kan. 
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Sn toch bel moderne determinisme acht, naar bet sditjaen 

kan , vooral op het godsdieiihLig gebied , zich ia zyue kracht. 
Bar en bits spreekt bet van zicb af, als bad het de waarheid , 
geheel bet bezit der waarheid, uitsiuiteod op lijne zijde. 
Godsdienst, gebed, openbarings-geloof, Terlossnigs^begrip, 
wedergeboorte, opwassen in geloof en bekeering, ja , de 
hope der a^aligbeid, worden aan een iegelijk, die aau de 
Trye redelijke en zedelijke werkzaamheid van den mensch 
Tasthondt, uit de boogte ontzegd. Dit aUes daarentegen, 
en nog zoo veel meer, wordt uitslnitend verklaard voor 
bet goed, waarin men zich alleen op delerministiscb 
slaudpuot Ycriicugen kan. 

Het mag indedaad wel der moeite waardig geacht wor- 
den, de bewijsvoering, van welke bet deterministisch 
stelsel j leu aanzien vaii een zoo hooi:sL luder en gewiglig 
punt, zich bedient, zoo veel de beknoplheid en ook de meer 
populaue strekking van bet tegenwoordig schrijven zulks 
toebiat, eenigermate althans te ontleden en in baar waar 
karakter te kenschetsen. Hoe omslaglig en moeijelijk zulks, 
tegenover den groolen rijkdom van hulpmiddelen , van 
welke zich bet determinisme bedient, ook moge scby- 
nen: dit kan toch te eerdar, dewijl die bewijsvoering» 
byna uitsluitend, slechts op de gevolgtrekkingen steunt, 
welke uit den vaUcheu grondslag, waarop dit stelsel, gelijk 
wij zagen, zich in den aanvang geplaatst heeft, noodza- 
kelijk voortvloeien. Die grondslag, men herinnert hel 
zicb, is geen andere, dan dat, voor »bet willen van den 

mensch ^\libenifn hominis arbilnum), het » willen van den 
wil" (Uberum voiuntatis arbürium), met een dubbelen ple- 
onasmus> is in de plaats gesteld, en alzoo telkw op 
nieuw iets wordt bestreden, dat, gelijk wij reeds zagen, 
niet bestaat, maar eene üctie is of een spook, bet welk 



Digitized by 



61 



naar Terkiesing met de meest afzigtige of belagchelijke 
trekken kan worden geteekend. De Indelerrainisl behoeft 
bet zich dan ook volstrekt uiei aan te trekken, wanneer 
hem, schijnbaar althans, op grond der genoemde Tal- 
sebe vrije-wüs-definitie, wordt aan het Terstand gebragt , 
dat zells tic iiiogelijkheid om godsdienstig te ziju, om Ie 
bidden, aan Openbaring, Profetie, Verlossing, Wederge- 
boorte ens. te gelooTen » hem ontnomen is. Genoeg zal 
het dan ook sijn , in eene en andere prooTo , Tan de 
zwakheid dezer telkens op dezelfde wijze terugkeerende 
bewijsvoering, ons te vergewissen. 

Vóór alle dingen hadden wij gedacht, ten aanzien der 
wording en den ontwikkelingsgang Tan den godsdienst- 
zin in den menseh , op het gebied der meest naauwkeuri- 
ge en gemoedelijke eigene waarneming ons te zullen ver- 
plaatst zien. De deterministische bewijsvoering echter 
ontwijkt het empurisch gebied , tegen hare belofte , Tooral 
ook op dit punt, zorgvuldig. Eenige weinige hier Toor- 
komende historische opmerkingen, van zeer algemeenen in- 
houd, kunnen dit gemis niet vergoeden; vooral daar zij 
eensklaps, ais door een êolto moriale, op sommige vraag- 
stukken, die aan den hoogsten ontwikkelings-trap des 
godsdienstigen leTens, het één zijn roet God, ontleend zijn, 
ons overbrengen. Wanneer daartoe van Jezus gezegd 
wordt: » dal de sterkste bewustlieid van eigene kracht'' (in 
hem) gepaard gaal met de bewustheid, niet alleen »dat het 
zijne Godes is", maar ook» dat, wat bij volbrengt, in hem 
gewerkt wordt door God, die in hem is, gelijk iiij wciier- 
keerig zich werkzaam weet in God" : dan gevoelt men , 
dat niet alleen psychologisohe helderheid hier ontbreekt ^ 
maar dat wij ook, zonder de minste poging tot oplos* 
stug, hier worden teruggeleid op quaestien, die op 
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ebnstologfisch gebied vroeger en later gevoerd zijn, en 

>vaarüiiitrent eene apodictische verzekering aangaande de 
psychologische vraag, die ons bezig houdt, volstrekt niets 
kan afdoen. 

Het wordt er echter niet beter op , wanneer vooral ook 

Paulus, als getuige voor cenc delerministische verklarin^^ van 
den oorsprong der godsdienst en hare oulwikkeling in den 
menscb» wordt aangevoerd. Met voorbijzien der hulp , 
welke de psychologie aan de exegese telkens kan en moet 
lijzeilen, en met voorijij/>ien leveiis der les, welke het 
deterministisch slclsel, over zyne «Methode van onder- 
zoek" sprekende, zicb zelf had voorgeschreven, om, namelijk, 
>van geene door Jezus of de Apostelen oneigenlijk gebe- 
zi- lc iiildrukkingen bij dit onderzoek uit te gaan": wordt 
iedere ontboezeming van het innig godsdienstig gevoel des 
Apostels, welke in haren hoogen, diepen, maar overdrag- 
tigen zin reine waarheid omvat, in koude, eigenlijke, 
en letterlijke beteekenis zóó terug gegeven, dat men, vol- 
gens Paulus, den mensch op godsdienstig gebied, schier 
niet anders, dan als eene machine zich zou moeten voorstel- 
len. Of wat wordt er anders van den mensch, indien, 
wat Paulus schreef: »dat Gods kracht in onze zwakheid 
volhragt wordt" (II Kor. Xll: 9); werkelijk slechts iii 
dien zin zal moeten worden opgevat, dal, niet de* 
m e n 8 c h z el f in zijne zwakbeid , met Gods hulp , ten goede 
werkzaam zijn kan: maar uitsluitend, de kracht Gods 
in hem ? Of wanneer de «it haar verband gerukte uit- 
spraak van denzelfden Apostel: «dal God in ons werkt 
het willen en werken naar welbehagen" (Filip, II; 13); 
niet èéAr op ziet, dat wij de krachten en vermogens, 
waarmede wij werkzaam zijn, als een geschenk van Gods 
wijsheid en goedheid bezitten, en zijtic uiinagt en liefde 
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ODS bovendien in de gelegenheid plaaUt, om met die ver- 
mogens en krachten werkzaam te zl]n, en naar onzm 
aanleg en tot zijne eer daarvan gebruik Ie maken ; — maar 

dat die werkzaamheid zelve eene werkzaaaiiicid Gods 
isF Het is echter niet alieen een psychologische, maar 
ook een exegetische misslage die daarbij begaan schijnt, 
dewijl juist het onmiddelijk voorafgaande woord des Apos* 
tels: »werkt uwe eigene zaligheid met vreezen en beven" 
(Fil. III: 12)1 onwedersprekelijk aantoont, dat zulk cene 
deterministische bedoeling, geheel ten onregt, en slechts als 
op den klank af, aan de apostolische uitspraak wordt op 
gedrongen. 

Maar zoo behoeft het, hoe zeer het ous ook verbaast, 
toch minder bevreemding te wekken, dat de deterministi- 
sche psychologie reeds bijna gevaar loopt, om op de klip 
der mystiek te yerzeilen. Alles behalve psychologisch- 

lielder , althans, is het, wanneer xij 's mensclien «eigene 
kracht'^ als »eene den meosch inwonende kracht van 
God", wil beschouwd hebben; wanneer zij, in dien zin, 
van eene «innerlijke openbaring Gods" weet te spreken; 
wanneer zij, op groiid van JezUvS wuurd: «de geest der 
waarheid zal in U zijn" (Joh. XiV: 17), «eene werkzaam- 
heid des H. Geestes in den mensch" , tegen den invloed 
van Gods geest op den mensch, overstelt; wanneer zij, in 
het gemeen, uitdrukkingen^ als die van Paulus: «niet ik 
leve, maar Christus leeft in mij", tegen eene gezonde exe- 
gese aan, in letterlijken zin opvattend^ den gemoedelijken 
handhaver van *s menschen zedelijke vrijheid toedawt: 
dat het, volgens hem , »een van God onafliankelijk (is) , 
dal aan de pogingen, door (ïüd ter zijner verbeLeiiiig aan- 
gewend, naa?' willekeur, al of niet gehoor geeft"; en 
wanneer zij eindelyki de oude gezonde leer verlatend, dat 
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God op cn door den iiieiisc li middellijk werkt, geheel 
miskent* dai hel der meoschen hoogste eere is: •mede- 
arbeiders Gods" te zQn (I Kor« III: 9), en het [hoogste 
goed, waarnaar wij een iegelijk te streTOD hebben: »dat 

Gods gccsl mei onzen geesl getuige, dat wij kinderen 
Gods zijnT* 

Uil het aangevoerde blijkt reeds genoeg, hoe de deter* 
ministische zienswijze, aan de eene zijde, Tan den door 

haar gekozen valschen grondslag, als stond zij, niet tegen 
de zedelijke vrijheid van den nieasch, maar tegen de vrij- 
heid van den wil^ als zoodanig, en dus als wiUekear, 
over, een schromelijk misbruik maakt; maar aan de an- 
dere zijde, welk eene kunst zij moet Ie baat nemen, om 
voor die zedelijke vrijheid van den mensch op godsdien- 
stig gebied, een onpsychologisch, en daarom onhelder en 
zells mystisch, begrip van noodjtaMijkheid in de plaats 
te stellen. ]>ezaak echter, welke het hier geldt, is te hei- 
lig, dan dat wij niet het gevaar van verbaslering, waar- 
aan hel Legrip van Godsdienst en de Godsdienst zelve, 
wordt blootgesteld, nog in een enkelen trek zonden doen 
in het oog vallen. » Be ware godsdienst'* zoo spreekt men, 
» kent eene noodzakelijkheid , die het eigen willen tegen 
»God uitsluit." Wat in die uitspraak waar is, koml een- 
voudig daarop neer , dat de waarlijk godsdienstige mensch 
niet vnl, wat hij weet, dat tegen den wil Gods aandrnischt. 
Ik wil niets, wat niet met Gods wil overeenstemt: zoo 
spreekt de godvruchtige, die zich der gronden zijner 
godsvrucht hewust is, en daarin zijn troost vindt en 
zijne zaligheid. Maar eene noodzakel^kheidt die het eigm 
wUhn, hoe dan ook, uitsluUt zon zelfs door het determi- 
nisme niet worden gesteld, indien het slechts, volgens be- 
lofte en pligl, op psychologische waarneming van den 
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van den oiensch zeiven , vooral ook van den godsdienstigen 
meoscb, zich bad toegelegd; terwijl het zich nu iotegeo- 
deel wederom op de reeds hierboTen aaDgeduide verkeerde 
interpretatie van I Kor. II: 16 beroept, en zelfs den schat 
van zielkundige waarneming voorbijziet , die door den 
Apostel ook in dal woord is neergelegd. 

Ook bij den Apostel Jobannes poogt dit stelsel zijn 
deterministiseb godsdienstbegrip aan te trefien, wanneer 
het, met beroep op I Joh. IV: 4, schrijft: » In deii gods- 
dienstigen mensch leeft de bewustheid, dat God, of de H* 
Geest, die in bem is, magtiger is dan elke poging van 
het vleesch, om tegen Gods wil zich aantekanten.'* Intus- 
schen heeft Jobannes aan zoo iels, op deze plaats, ook 
niet in de verle gedacht, en schijnt zijn woord, zelis bij 
Toorkear, tot aanwijzing te kannen dienen, hoe zeer eene 
deterministische zienswijze met die van dezen Apostel in 
strijd is. Bij het optreden van velerlei godsdienstleeraren 
en daaronder ook valsche, niet aan ieder hunner geloof 
te geven, maar self de geesten te beproeven, of zij uit 
God zijn: deze is de vrije en edele taak, welke hij (v. 1) 
den ebrlstenen aanbeveelt. Ook het kenmerk , waarvan zij 
hierbij zich te bedienen hadden, wijst bij (v. 2 en 3) hun 
aan in de belijdenis , dat J. G. in het vleescb gekomen is. 
Wie namelijk dit beleden, waren uit God, integendeel 
die zniks niet beleden, waren uit God niet, maar uit den 
geest van den anticbrist , die thans in de wereld was uit- 
gegaan. Laat nu de Apostel (v. 4), ter bemoediging, er 
op volgen: »gij zijt uit God en hebt de laatstgenoemden 
(«drötJ^) overwonnen , dewijl de geest (der waarheid) , die 
in u is opgewekt, kracbtiger is dan de geest (der dwaling), 
die in de wereld is uitgegaan''; dan is het middagklaar, 

dat' hier van inwendigen strijd, tnsscben vleescb en geest, 

7 
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zeils iii het geheel geene sprake is , maar we! van den 
strijd der waarheid legen de verleiding van verkeerdheid 
en logen» welke ben van buiten af aanviel, doch waarte> 
gen die christenen zicb aanvankelijk reeds krachtig beloond 
hadden. Met één wooid, liet is het Lci^insel van vrijheid, 
hetwelk de Apostel hier, ook op godsdieuslig gebied, iu- 
seherpt en handhaaft. 

Het determinisme dringt ons echter, nog eenmaal op 
den Apostel Panlns terug Ie komen. Want, ook van ztjn, 
zoo dikwerf en veelzins misbruikt woord, II Kor. X: J>, be- 
dient het zich, door,>eeDe den uiensch inwonende en zijn 
invrendig leven gwangm nemende G^kraclU" daarin Ie 
willen beschreven aten. Haar, schoon wy er nu ook niet 
tegen hebben , om de overlcLiizingen (xsyia-f^c)) en de ge- 
dachten {vöy}{x,x), die zich legen de kennisse Gods en de 
gehoorsaamheid aan Christus verheffen , niet van het geen 
bij sommige Korinthiers plaats vond , maar van des Apos- 
tels eigen tntt^eneft^ leven op te vatten: — van een gevangen 
nemen van dit inwendig leven, door eene liem inwonende 
godskracht, zien wij hier echter geen spoor, maar wel dat 
hy, gelijk hg van neh gelnigt, se// elke opkomende ge- 
dachte» die hem aflrok of belemmerde, bij zich wist te 
onderdrukiven en als aan banden te leggen, len einde Ie 
kunnen gehoorzaam zijn aau heigeen hij zich aan God en 
Christus verpligt achte. Dat hy daarbij zijne kracht in God 
zoekt — hfv»ret t$ ês^ v. 4) , spreekt wel van zelf, 
njaar niet minder ook, dat die krachl Gods dan lot een 
wapen hem was, waarvan hij, hij zelf, gebruik maakte* 
Het één woord , niet dan van het standpunt van 's men- 
schen zedelijke vrijheid is dit woord van Pauins verstaan- 
baar; on boe de ware, de hoogste godsdienst, zonder die 
zedelijke vrijheid , zelfs niet kan gedacht worden zien wij 
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wederom luisterijk , inzonderheid in deze veelbelwislc 
plaats, bevestigd, dewijl de Aposlel ons daar vergunt, een 
zoo diepen en lidaDgriJkeB blik in syn — maar ook iu 
ons eigen — inwendig godsdienstig leven te werpen. 
Wanneer nu lieL deterministische resulLaat, ten aanzien der 
godsdienst in bare betrekking tot 's menschen zedelyke 
vryheid: dat, namelijk, »de leer van den vrijen» d. i. in- 
dcterminabelen , Tan elke werking Gods onafhankeiyken . 
wil, op het wettelijke standpunt te bais beboort'^ ons niet 
regt duidelijk geworden is, dan zal de schuld daarvan 
welligl bij ons gelegen zijn; tenzij dan de reeds meerma- 
len geneemde fictie: > vr(|e wil is willekeur," bierbij weder 
de hoofdrol speelt. 

Zooveel echter staal vasL, en dit is dan ook het resul* 
laat, uiel alleen uil eigene waarneming opgemaakt, maar 
dat bovendien ait de psyohologie en het godsdienstig be- 
wasUiJo der Apostelen duidelgk genoeg kan worden afge» 
leid: dat, » bij de godsdienstige bewustheid (ook in haren 
boogsten d. i. christelijken vorm,*'), uiel het innigst gevoel 
onzer afhankelykheid van God, steeds, uit den aard der 
saak , ja, uit het wesen der Godsdienst zelve , ook de bewust* 
beid en vooral hel gebruik der eigene stedelijke vrijheid 0» 
kracht, onafgehroiven en geheel onafscheidelijk zamengaat. 

üet zou weliigt der moeite waardig zyn, dit resultaat, 
gelyk de deterministisebe bewysvoering voor hare boofd- 
stftUing Bttlks zelve reeds heefi doen zien, nu nader nog^ 
ook uit de bijzonderheden toetelichten , met welke diezelfde 
bewijsvoering zich verder bezig boudl, ten einde aan den 
mdeiermnMt, gelyk zij hem noemt, ook bet regt en het 
vermogen, om met God gemeenschap te oefenen doör het 
gebed, het openliarings Leurip, de behoefte aan en waardering 
der verlossing in Christus enz. te oulzeggen. De wyze even- 
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wui, waarop een pleit, waarin zoo teedere belangen be- 
trokken zyn^ van bet deterministisch standpunt gevoerd 
en beslecbt wordt, maakt zulk eene afzonderlijke toetsing, 
dewijl aan een ernstig anthropoiogisch en psychologisch on- 
derzoek daarbij niet gedacht schijnt, geheel overbodig. 
Het zal daarom voldoende zijn, slechts één of ander punt 
als tot voorbeeld te kiezen. En het joist het eerst zich 
Toordoende» he$ gebed, is, meer dan menig ander geschikt, 
om ons in een hijzonder voorbeeld te doen zien, in welke 
verhouding de Godsdienst tol licl delermiuistiscb stelsel 
geplaatst wordt. 

Er is namelijk op godsdienstig gebied niet ligt één eenig 
punt denkbaar, hetwelk een zoo diepe, en ernstige, blik 
in den menscb zeiven ie vorderen st:iiijnt , dan waar het er 
op aan komt, over den oorsprong, aard en ontwikkelings- 
gang der meest innige en teedere werkzaamheid van 's men- 
schen godsdienstig wezen, namelijk, van zijne gemeenschaps- 
oefening met God door het gebed, een oordeel uitlespre- 
ken. Het determinisme ecbler zet zich daarover heen. 
Zijn eenmaal aangenomen: » vrije wil is willekeur," nu 
met iets anders, namelijk, bet albeheerschend fatalistisch 
hoofdbegrip: » alles wat gebeurt, het geringste zoowel als bet 
grootste, is onlierroepeiijk bepaald," *twelk het van liever- 
lede doet uitkomen, vermeerderd, maakt alle psychologisch 
onderzoek overbodig. En eer wij er aan denken staat het 
besluit, door kunstige redenering verkregen, reeds voor 
ons: «alleen de determinist kan bidden." Hoe het trek- 
ken van zulk een besluit, denkbaar en mogelijk z^ ï vraagt 
men. Doch wat hier raadselachtig is, klaart zich op, 
wanneer men slechts in aanmerking neemt, dat van geen 
ander bidden liier sprake is, dan van hetgeen een determuns- 
tisch bidden zou kunneu genoemd worden. Aiies name- 
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lijk, hangt van de wijze af, op welke meu het wezen des 
gebeds zich voorstelt. Ën het spreekt van zelf, dat veel 
van betgeen men anders in het begrip van bidden gelegen 
acht, door het determinisme daarin niet wordt opgeno- 
inen. » Wamiecr hij (ile Chrislen) zijne ziel tot God ver- 
belt/' zoo beweert het dan ook, «dan denkt bij er niet aan^ 
om door dat bidden iets voor zich zélven te verwerven/' 
Ik twijfel echter, of zelfs de vergevorderde Christen met 
die verzcktji ing wel zal inslemnjeii. Of heeft dan niet het 
gehed, juist in het gevoel van behoefte en van gemis, zijoen 
oorsprong t Ligt dan bet hoofdbegrip van bidden niet daarin » 
dat de mensch in zich zdven behoeften en nooden ont- 
waart, welke hij, naarmate het godsdienstig bewustzijn in 
hem ontwaakt is, vertrouweend aaiibeveell aan dat Hoogste 
Wezen ^ hetwelk hij als niagtig en goed eerbiedigt, om in 
die nooden te kunnea-en te willen voorzien f Is dan bid- 
den, in zijn allereerst, zijn meest eenvoudig, maar oo|t 
zijn meest algemeen karakter, LcLuigc de geschiedenis van 
eiken raenscb en der meoschheid, niet smeken F Smeken en 
afsmeken van iets, ook voer sich zdeent Je, is niet de 
troost der Godsdienst in de eerste plaats daarin gelegen, 
ilat zij den mensch noopt en opleidt, om, uit eigene vrije 
beweging, alle zijne behoelten en nooden eerliieilig op te 
dragen aan den Hemelschen Vader, en de vervulling daar« 
van ook ootmoedig en kinderlijk van Hem te verwachten P 
Of zou anders het Evangelie welligt, die natuurlijke be- 
hoefte, welke in het godsdienstig gemoed als van zeiven 
oprijst, veroordeelen? £n zou alzoo, op het Gliristelijk 
standpunt, het bidden ophouden vragen, vragen ook voor 
neh gelven te zijn f Immers: het tegendeel juist is waarheid. 
Het roept ons toe : » Bidt en u zal gegeven worden" (Malth. 
Vil: 7 — 11). Het legt ons in den mond, evenzeer: » Vader I 



Digitized by Gopgle 



70 



geef ons beden ons daaglijksch brood !" als » Vergeef ons 
oose scbulden." Uei zegt met zoo vele woordeo: «iaal 
mf0 beffeerim («2T4iM(r«) in alles, door biddeo en smekeo 
met dankzegging, bekend worden bij God" (Filip. IV: 6). — 
Voegt nu hel determiriisiue er bij: «Hij (de Chrislen) ver- 
beft zijne ziel lol den oneindige, al leen omdat bel hem 
goed is nabij God te zijn, omdat de ziel niet naar iels 
anders verlangt — maar naar God dorst , gelijk het hert naar 
waterbeken — dan heeft het wel iels vrooms gezegd en 
allezios uügedrukl , wal in bel gebed bet hoogste is; maar het 
vergeet, dat dit hoogste niet tevens bet eemge is, wat in het 
begrip van bidden ligt opgedoten. la, dan verwart het een 
bidden , in den eigenlijken zin van het woord , met die gods- 
dienstige stemming van bel gemoed en belleven, welke wij 
een inddend beüaan plegen te noemen, vranneer gedurig 
nabij God te zyn, Hem te kennen in atte wegen, en aan 
zijne band als te wandelen, als ten slok en ten staf des le- 
vens geworden zijn: zonder dal daarom toch bel bidden, in 
zi}n karakter van vragen, — vragen ook voor zicli zelven, — 
smeeken en afsmeken van voorziening in ligchameiyke of 
geestelijke, lijdelijke of eeuwige nooden, voor zich zelven 
ea anderen, altijd met dankzegging en cbrislelljke onder- 
werping, daardoor in bel minste wordl uitgesloten. 

Hel loopt evenwel genoegzaam reeds in bet oog, waar- 
om het determinisme er wel toe komen moest, om alzoo 
bet begrip van bidden en van het gebed, ni^ dan geknot 
en verminkt, zicb voorteslellen. Of boe zonde hel anders de 
notie xsLU bidden 9 van gebedsverbooring , enz. met zijne fata- 
listische opvatting van Gods wereldbestuur (waarover nader} 
eenigzins althans kunnen in overeenstemming brengen? Wan- 
neer het dan ook uitdrukkelijk zc^t. » de Indelenmnisi kan 
bidden, met oogmerk om iels te vcrkrygeu, omdat iiij geen 
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00 veraii ilo r I ijk Grids ylau erkent. Hij kan G iiJ vragen 
om regen, vruclilbarc lijden, hersleiling uit kraokbeid 
m"; dan ligt daarin duidelyk ook de erkenleois opge- 
alotoa, dat voor den determinist integendeel, die aanneemt, 
dal aller menschen lot en leven, vruclitbaie eu onvruclit- 
bare tijden, gezondbeid en krankle, ja, ailes, hel meeste 
en het minste, van eeawigbeid en onberroepelyk reeds is 
bepaald; dat dasbtj God niet alle dingen mogelyk syn, ja, dat 
God self niet vH| , maar door si|n eenwig besluit gebonden 
is; — ook het eigenlijk gezegd bidden , evenzeer als het 
werke», uil den aard der zaak, ophoudt en zgue waarde 
verioren beeft. Maar wanneer het er dan nog by voegt: 
» Jammer, dat hy (de indeterminisl) om het ééne noodige 
om een rein liart, een goeden wil, niet vraagt nog vra- 
gen mag, omdat juist dil niet Gods werk, maar het zyne 
is, en God op zynen wil, jaist omdat deze vry is, geen 
invloed kan uitoefenen. Om de beste gaven bidt by der» 
halve, indien hij consequent is, niet; om het mindere en 
ouwezentlyke bidt hij, en Luunl dan nog in dal bidden, 
dat niet de Godsdienst, maar bet eigenbelang hem bestuurt, 
en God voor hem niet meer is« dan een middel om eigene 
wenseben te bevredigen — dan vrees ik , dat het deter- 
minislische stelsel, door zulke harde woorden , meer zyne 
zwakheid, dan zyne kracht, ten toon spreidt, dewijl zy, 
alleen uit de op den voorgrond gestelde valsehe veronderstel- 
ling, en nit miskenning van den aard , zoo wel des gebeds, als 
der menscbelyke vryheid, in betrekking lot Godsdienst, kun- 
nen zyn voorlgevloeid. Maar bovendien schynt het geheel 
over bel hoofd te zien , dal deze zyne stoute beschuldiging, 
met verdobbelde kracht, t^en haar zelve terugkeert. Im- 
mers, gesteld eens: >de indeterminist , geiyk men zegt, 
zou urn het eenige noodige, een rein hart, een goeden wil 
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niet mogen vragen, dewyl diL liiel Gods werk maar het 
zyne is:" — juist dewijl dit alles, voor den determinist, niet 
alleen Gods werk, maar tevens van eeuwigheid «mveran- 
derlljk bepaald is, valt voor hem iozonderbeid hei geoor* 
)oofde en de mogelijkbetd weg, zelfs voor dit eenige noodige, 
zijn hart lot God te verheffen. Eene geheel lijdelijke Gods- 
dienst is alles, wat hem overbiijft. Met andere woorden , bij 
soa welligt nog, gelijk hij zich uitdrukt, kunnen » bidden 
om Ood in de door Hem gestelde wereldorde te verheerlijken," 
inditn niet zells dit, hij consf'<|iif!iiie redenering, een in- 
grijpen in die wereldorde verdiende genaamd te worden. 
. En toch op zulken grondslag rust de apodictische ver- 
zekering » niet slechts : «alleen de determinist kan bidden/' 
maar bovendien: hij alleen kan bidden zoo als Jezust'* 
Heeft men werkelijk daarhij den hiddenden Heer hehiislerd, 
zoo als Hij b,v. in Gethseniané, zijne geheele ziel door zijn 
bidden als voor ons blootlegt f >Mijn Vadert" zegt Hij, 
»alle dingen zijn bij U mogelijk. Neem dezen drinkbeker 
van mij weg! Doch niet wat ik wil, maar wat Gij wilt." 
(Matlh. XXVI: 39, Mark. XVI: 36). Vraagt Hij hier dan 
niet uitsluitend iets voor zich zeiven? Vraagt Hij niet 
iets , dat Hij uit eigene vrije beweging , zich als wensche* 
lijk voorstelde, en waarvan Hij zich als uitvloeisel van zijn 
eigen willen en wenscheu hewust was.^ Drukt hij niet 
stellig bet vertrouwen en demogelijkheid uit, dat Zijn Vader 
bij magte was, ook nu nog dezen zijnen wensch te ver* 
vullen ? En spreekt Hij desniettemin zijne onderwerping 
uit aan den wil des Vaders, indien deze anders dan zijn 
wil wezen mogt: mogen wij daarbij dan voorbijzien, niet 
alleen, dat hij zijne eigenen wü van dien des Vaders ken- 
nelijk onderscheidt, maar ook, dat juist die geheele onder- 
werping, zelfs bij onzen Heer, de vrucht van zijn worste- 
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len in den gebede geweest isï Ziel Hem, zoo als luj, in 
zijnen gemoedsangst, teikens op nieuw van zijne disoi* 
pelen zieh verwijdert en tot hem terugkeert, tot Hij ein- 

delijk, meer gesterkt en meer overgegeven, zijne bede opzendt: 
• Mijn Vader! indien deze drinkbeker van mij niet kan 
voorbijgaan, tenzij dat ik hem drinke: (Jw wU gescbiede" 
(Matth. XXVI: 42)1 ^ WaarUJk, bij eenig naaitwlettend 
gadeslaan van het bidden van Jezus, zou men alz^d niet 
gesproken hebben. Ik althans kan niet anders zien , dan 
dat één blik op dit bidden geslagen, geheel het de* 
lerministiscb betoog over het bidden omverstoot. 

Wij wenschen niet voort te gaan, om ook hetgeen over 
Openbaring, Profelie, Verlossing, Wedergeboorte, de Vol- 
harding der Heiligen ea de Wederberstelüng alier dingen 
gezegd wordt, aan de uitspraken eener gezonde psyoholo- 
gie, of ook aan zoo veel menschkundige waarneming, die 
wij ook in de H. S. aantreffen , te toetsen. Want de beide, 
reeds meermalen aangevoerde valsche praeniissen spe- 
len hier teikens de hoofdrol; zéé zelfs, dat een waarlijk 
«rapirisch onderzoek nog b^ toeneming ontbreekt. Daar- 
om eohter mogen wij er ons niet van ontslagen rekenen, om, 
aan de hand van hel detenninisme , vooral hel gebied der 
Moraal te betreden. 

Xedellfke Vryiieid ea Zedeleer. 

De gevolgen van het misbrnik, 't welk van de voorop* 
geplaatste definitie van den vrijen wil door het determi-* 
üisme gemaakt is, treden welligt nergens meer aan hel 

licht, dan waar: "de vrije wil en de zedelijke begrippen," 
het onderwerp is, waarmede dit stelsel zich bezig houdt, 

8 
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Het spreekt van zelf, dal, reeds van wegen dezen val- 
schen grondslag, aan de geheele, hoe kunstig ook daarop 
gebouwde, redenering de bedoelde waarde moet worden 
oftleegd, en dat daarom ook haar schrikwekkend eindre- 
sultaat: »Ael stelsel van den vrijen wil is schadelik voor de 
zedelijkheid en maakt haar onmogelijk" , juist geen schrik 
behoeft aantejagen. 

Intusscheu gaat het onderwerp zelf, 's menschen zede- 
lykheid, te zeer ons ter harte, dan dat wij niet zouden 
verlangen, de deterministische kuur, aan welke zij onder- 
worpen wordt, van naderbij gade te slaan. Immers, daar 
het determinisme abi gedetermineerd scbynt, om zijne 
consequentiéo , het koste dan wal het wil, in het belang 
▼an zijn einddoel, ook op zedelijk gebied doortevoeren ; 
zoo levert hel hier vooral eene proeve, die lot zijne ware 
kennis ons opleidt, maar ons tevens ontwaren doet, boe 
veel heiligs bet op het spel zet. 

Wat daarbij al aanstonds onze aandacht tot zich trekt, 
is bet wederom aanvuren van den sLrijtl lussclien Dogma' 
iiek en Moraal en de poging , om laatslgemelde, zoo als 
vroeger, in eerstgenoemde geheel te doen ondergaan. 

Het is toch bekend, hoe de neiging tot metaphysiek , 
vooral door middel van den speculatieven geest en de 
twisten der Grieken, het Evangelie zelf, lot onher- 
stelbare schade der Christenheid, eeuwen lang, tot 
eene dogmatisch stelsel verlaagd hebben. Zelfs in de an- 
ders meer praktikaal geslemde Latljnscbe kerk zette dit 
dognialisch karakter van het Chrislendum , oischuou ge- 
wijzigd, zich voort. Eerst de Kerkhervorming, uit ze* 
delijk inzigt en praktische behoefte geboren, poogde het 
zedelij k-praktisch hoofdbeginsel en einddoel van het Evan- 
gelie wcderoiii in het leven terug te roepen. Evenwel, 
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, het straks onder de Protestanten zich openbarende onder- 
ling theologisch krakeel iieeft dien edelen geest van lieverlede 
weêr grootendeete uitgeblnscht. De Godsdienst, het Evan- 
gelie zelf, werd Theologie. Van Horaal mogt men zelfs 'niet 
spreken. Eerst de overmaat van het kwaad verinogt eenige 
verbetering aan te brengen; toen het vrome gemoed elders 
de voldoening ging zoeken, welke bet in eene dorre en koude 
dogmatiek niet meer kon vinden. En al ging het nu op- 
Ucdciiil piëtistisch element op zijne beurt ook te ver, het 
hragt niettemin godsdienstig en zedelijk nadenken te voor- 
sehljn. Het riep de Wetenschap der Moraal in bet 
leven. Deze vooral beeft de Dogmatiek» ala tegen ^il en 
dank, genoopt, om haren Augiasstal te reinigen; en door 
allerlei verschijnselen heen, is er een tijdstip aangebroken, 
't welk veler oogen deed opengaan voor het kwaad, dat 
aan de z9dMi$ke hoofdbedoeling van het Evangelie^ inzon- 
. derheid door eene deterministische Dogmatiek, zoo lang reeds 
was toegebragt. Reeds in Ëwald Hollebeek's beroemde Oratie: 
de Theologo, non orthodoxo, nisi verc pio (om bij ons Va- 
derland en de Leidsche Hoogeschool ons te bepalen), en in 
de aangevochten woorden van zijnen ambtgenoot, Broêrins 
Broes (Voorr. voor de Cateehimus-predihatien van zijnen 
leermeester Curtenius): «dat er tijden te wachten waren, 
waarin de groote Insteller Van ooze god;idieo{it den 
slagboom der vooroordeelen , die den voortgang eener 
verlichte dengd onder het mensehdom zoo 
jammerlijk stuit, voor het oog der volken zal vcrbrij- 
jüeien" ; waarbij hij niet het^minst op detenninislische voor- 
oordeelen het oog had , poogde deze geest zich lucht te geven. 
Maar sedert en later vooral trad de overtniging, daarin 
nitgesproken , eerst rcgt in het leven. Telkens op nieuw 
cn allerwegen liet de slem zich hoorcu: »dat voor den 
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chrislefijken geest, in onze da*2^pn, het tijdperk bijzonder 
raB zijue zedelijke ontwikkeling was aangebroken" (Zie 
R. Bothe, Tkeol, EiMk^ÜL p. 4S9)f »dai onie tijd, meer 
dBD ooit, hel Cbristéudom Mngi, om vooral zijne %édüijke 
kracht t€ ontvouwen" (Schoeberlein, Bedeutung d. Chr. 
Ethik in der Gegenwart; in: Theol. Stud. u. krit. 1851 
2. t. 8,); ea dat bepaaldelijk de wedergeboorte en een 
meaw ie?eR der ehristdyke Dogmatiek, volgens het be- 
wustzijn van oneen tijd, het allermeest daarvan afhangt, 
dat boven alles het zuiver zedelijk beginsel des Ciiiisilen- 
dojus haar beziele, op dat dit beginsel, meer dan tot heden 
toe nog het geval was, de factor zlJ, die bepale, wat 
den naam van dogma waardig is (Ëhrenfeuehter In: Jahtb, 
h dmtsche Theologie , van Liebner , Dr>nier u. a, 1 B. s, 
36. Stullgart, 18&6). Ik verooriooi mij er bij te voe- 
gen, dat het mede uit bet gevoel van deze behoefte ge- 
weest isr dat ik, 200 wel in mi|ne Akademische Rede- 
vowing van t637: de inehoata needuin perfecta Sacronm 
emendaiione ; als in die van 1852: de mnllum semper ho- 
éicque neglecUs ChrisUanae religionis priueipio atque tmnere 
fraelieU: gepoogd heb te spreken. 

Intasschen had het, in het Gbristendom als ingewoekerde» 
dugiiialisnie zijne vroegere heerscliappij nog niet vergeten 
of opgegeven. Vooral in deu jougsten tijd hebben zicb 
dan ook verschijnselen voorgedaan, die van de zedelijke 
en praktische rigting, welke de thans heerschende chris^ 
lelijke geest reeds genomen had, zich weder in meerdere 
of uiiuilere mate afkeerig, of zelfs ciaai legen vijandig, 
hetoonen. Niet alleen trad, 'tzij een streng Lutheranisme, 
of een hernieuwd Calvinisme , hier en daar op den voorgrond; 
maar eene dogmatische rigting, die, zooder evenwd 
d€ kerkelijke orthodoxie te willen bandhaveii, aaa iiet the- 
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oreliscb begrip op godsdienstig gebied de eereplaats io« 
roimt, stelde zich tegen de praktische over, om vooral 
in ons vaderland, in geheel deterministischen geest , op de 
zedeleer eu daardoor op de zedelijkheid zelve , ook on- 
bewust, oadeelig terug le werken. Duidelijk blijkt zulks 
uit de wijze , op welke dit determinisme over alle zeddij- 
ke begrippen zich uitlaat , of deze naar zijnen eigen maatstaf 
vervormen vril. Die begrippen , namelijk , aangaande sonde , 
berouw^ geweten i schaamte, schuld en verantwoordelijkheid , 
als, geiyk bet voorgeeft, «slecbts door eene traditionele moraal 
geijkt" , moeten worden herzien en herschapen. £n wer- 
kelgk, op dezeirde wyze, als wij znlks ten aanzien der 
Godsdienstige begrippen, b. v. aangaande bel fjehed , reeds 
deden in bet oog vallen, worden zij op hunne beurt als op 
het deterministisch Procnistes-hed uitgestrekt en, met be- 
hulp van dialektische kunst, zoo lang vervormd en inge- 
kort, tot zij, ja, in het deterministiseh stélsel van pas 
zijn, inaar ook bun eigenlijk karakler, hunnen zedelijkea 
zin , en alzoo hun gewigt voor zedelijkheid en voor zede- 
leer , althans voor een goed deel, verloren hebben. 

Hét is wel der moeite waardig, in enkele voorbeelden al- 
thans , daarop de aandaciit te vestigen. 

Üe deugd t schoon hoofdbegrip, beboefl niet lang ons 
bezig te houden, dewijl wij dao, daar het determinisme hier 
z^n gewoon standpunt inneemt, het reeds meermalen 
gezegde zouden moeten lierliaien. Evenwel verdient bet 
wei eenige opmerking, hoe het, tegenover het vrijheids- 
beginsel, zich poogt te verantwoorden. Dit namelijk had 
de deugd genoemd »'8 meoschen eigene daad*' , of » die 
overeenstemming met onze ware natuur, als menschen , 
welke door de vrije werkzaamheid van den mensch ge- 
steld en voortgebragt is"* Hoe zouden wij nu niet heb- 
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ben verwacht, dat juist dit voorgestelde begrip der 
deugd > als » eigene daad" eo als «vrije werkzaamheid", 
aanslonds zoa zijn gewikt en gewogen en boven alles ge- 
toetst aan cene eigene, echt psychologische waarneming? 
In plaats daarvan wordt voor » vrije werkzaamheid", geheel 
willekeurig en tegen de bedoeling gewis van partij: » (vrije 
ongedetermineerde wil}", in de plaats gesteld, en nu hel 
pleit gevoerd, dat er, »bij bet onderzoek naar het ont- 
staan der deugd, geene sprake van willekeur zijn kan"! 

Maar beeft nu het determinisme daarom te ernstiger 
zich bemoeid, om, van zijn eigen standpunt althans en op 
eigene wijze , de wording der deugd zieh duidelijk voor te 
stellen ? Heelt het aandachtig nagegaan , hoe de kiem der 
deugd, de beginselen van geloof, van liefde eo hoop, in 
'smenschen gemoed pntspruiten en opwassen? Hoe veel hierin 
tegen- en medewerkt? Hoe telkens, en telkens op nieuw , 
het begonnen werk wordt verstoord en afgebroken, of 
weder opgevat en voorspoedig voortgezet? Hoe tallooze 
krachten en hulpmiddelen, in welker bezit en gebruik zich 
de menseh door Gods goedheid verheugt > hem daarbij te 
dienste slaan t Hoe daarom niet de deugd , als zoodanig , 
maar de kracht lot deugd, eene gave Gods is? Hoe de 
uiensch dan ook, zoo wel van het misbruik, als van het 
gebruik dier gaven, zieh telkens met droefheid, of vreugde, 
bewust is? Het één woord, hoe de wording, het wassen 
en ook de vollooijing der deugd , zonder de meest za- 
mengestelde, eigene, maar allijd redelijke en daaium 
vrije, werkzaamheid van den meusch , niet plaats heeft of 
denkbaar is? Ja hoe, zelOs bij den minsten schijn van 
gedwongenheid, haar eigen wezen verstoord wordt? — Van 
dit alles echter vinden wij hier zelfs geen spoor. En toch, 
indien het determinisme daarop zicJi toegelegd had, dan 
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zou het zich niet genoopt gevoeld hebben , om , aanstonds 
op het hoogste standpunt van deugd zich verplaatsend, in 
de meerdere gemakkelijkheid ^ waarmede zij dan beoefend 
wordt» eene wtodMokélijkkdd^ ja, een mei anders kunnen ^ 
te zien, H welk de zedelijke vrijheid buiten sluit; maar 't geen 
dan ook builen alle psychologische waarneiiiiug omgaat; 
en waarvoor daarom geen ander bewijs kan worden byge- 
bragt , dan wederom bet meermalen reeds zoo mis- 
bmiktè woord des Apostels: »de magt der erkende waar- 
heid uoodzaalu mij om te prediken, I Kor. IX: 16'*. Of heeft 
niet Paulus zelf tegen zulk een misbruik zijner woorden 
gewaakt, ook wanneer het zyne taal is: »niet, dat ik het 
abrede gekregen heb, of volmaakt ben, maar ik jaag er 
naar, of ik het grijpen mag" , (Pil. III: 12): als waardoor hij 
zelf zijn vrij wilicn , en zijne eigene vrije godsdienstige en 
zedelijke werkzaamheid» nog altijd meer opwekt en aanvaurt, 
om steeds meer te jagen naar het wit, nameiyk de kroon 
der roepinge Gods door J. C. (v. 14)? 

Wanneer evenwel, dit alles ten trots, door het deter- 
minisme, als slotsom van zijne ingewikkelde redenering, 
verkregen wordt: »de -de)igd, waar zij bestaat, is dus 
geen gewrocht van willekenf , maar een product van 's men- 
schen geheele ontwikkelitjg" ; dan gevoelt men, op wat 
wankelenden grond bel zich geplaatst vindt. Of wie ziet 
niet, zelis in dit schijnbaar onberispelijk gezegde « bij nader 
inzien, althans twee groole fouten duidelijk bloot liggen? 
Vooreerst, namelijk, in het ontkennend gedeelte, het wille- 
keurig in de plaats stellen vau » willekeur", voor » vrije 
zedelijke werkzaamheid van den godsdienstigen mensch'* , 
zoo als de leer van den vrijen wil, op godsdienstig en ze- 
delijk gebied, ook door hare strengste verdedigeirs , altijd 
is opgevat. Ën vervolgens» in het bevestigend gedeelte. 
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het geheel verzwijgen van betgeen, o?ereenkoni8tig ile 
reeds door ons blootgelegde praemissen, het eigenlijk punt 
van verschil hier uitmaakt. Terwyi toch de vri)^wil8- 
leer, op grond harer psychologische waarneming van 's meo* 
schen vermogens en werkzaamheid, in diens zedelijke 
onlwikkeling, dus in elke deugd, ook in de hoogslc deugd, 
het gewrocht ziet van 'smenschen eigene, vrije, persoon* 
Itjke werkzaamheid , wanneer die » namelijk , onder dage- 
lyksch gehrnik van het geen de liefde Gods ons verleent, 
door de vreezc des lleeren wordt bezield en aange- 
vuurd ; — daar noemt de determinist 's menschen ont- 
wikkeling zelve, en haar product» de deugd, eenvoudig het 
werk, niet van den menscb, maar van God, »die door de 
magt der waarheid en als schepper van den menschelijken 
geest beide, zoo wel het willen als hel werken te weeg 
brengt". Daarbij echter wordt juist dat geue over het 
hoofd gezien , waarop het hier eigenlyk aankomt. Dat, na- 
melijk, demensch den redelijken en zedelQken geest, waar- 
mede iiij werkzaam is, en die hem tot willen en werken ui 
staat stelt, van God heeft ontvangen, en dat waarheid, en ook 
deugd, eene magt is, welke hy, naar mate zijn geest er 
zich op de regte wijze mede bezig boitdt, zich ten eigen- 
dom maakt , zal niemand, in wien het godsdienstig bewast- 
zijn leeft, onlkennen Maar de betrekking lusschen 
die beiden; — dat, namel^k, juist dit ten eigendom wor- 
den van waarheiden dengd, niet wnUddeiéfk, maar midd&' 
Ujk, alzoo niet zonder 's menschen eigene vrije werkzaam- 
heid, en niet amlcrs tlaü door middel van zijn godbJien- 
stig, redelijk en zedelijk wilim kan en moet plaats heb- 
ben : dit is het , wat geheel onaangeroerd gelalen is* 
En toch dit is het tevens, wat niet aUeen de aandachtige 
waarneming van anderen, en vooral van ons zei ven, ons 
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ieder oogenblik leeren kaa, maar dat hovcndien de eenige 
grond eeuer waarli)k redelijke godsdienst (hoyixvi }^»^pei») 
en vooral van zuivere zedelijkheid, zelfs in die mate, mi- 
maakt, dat, niet alleen de leer der deugd, maar de dengd 
zelve, op deterministisch slandpanl, d i. als prodnct 
vau noodwendigheid, volslrekt niet kan worden begrepen. 
Bit blijkt dan ook , naar mate men slechts meer in de 
zonderheden afdaalt. Dat b. v. deugd êtrijd is, en wel 
strijd» van hare eerste wording af, tot in hare hier bereik- 
bare hoogste volkomenheid toe, dil kan (iour hel determi- 
nisme niet worden toegestemd, omdat bij strijd, op zede- 
lijk gebied, meer dan bij iets anders, een eigen vrij en 
redelijk willen van den menseh zeiven noodwendig veron- 
dersteld en gevorderd wordt. Het geeft daarom alleen 
toe, »dat de deugd door strijd tot stand komt"; waardoor 
dus hel hoofdbegrip wordt opgeheven, en eene deugds- 
periode aangenomen, waarin die strijd, uit eigen vrye 
aandrang, niet meer zal noodig zijn. Het wacht zich dan 
ook zorgvuldig , den aard van dien strijd psychologisch 
waar te nemen, of met helderheid voor te stellen en te 
formuleren. Het zegt b. v. dat het Jezus strijd kostte naar 
Jeruzalem te gaan, waar de dood hem wachtte; maar 
dat hij tot dien strijd gedrongen werd door eene zedelijke 
noodzakelijkheid. Waardoor, indien ik wel zie, de zaak 
niet in helderheid wint, en waarbij vergeten wordt, dat, 
juist in den opgevolgden strijd van onzen Heer in Geth- 
semané, de strijd der deugd, gelijk wij vroeger zagen, 
nu reeds iu haar hoogste stadium, niet als product van 
gedwongenheid y maar van zedelijke vrijheid en keus, roe> 
rend en duidelijk voor ons staal. Ik twijfel dan ook , of 
de zaak helderder worden zal, wanneer het determinis- 
me, voor het begrip van strijd, dat »vaa noodzakelijkheid , 

d 
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als ontkenning der mogelijkheid van iels anders", in de 
plaats sleilcod, zich weder alleen op Paulus beroept, 
»voor wien de predikiDg van het Ëvangelie even noodxa* 
ktli^k was, als voor den arithmelicus de erkenning dat 
2 + ^ = 4 is , of op pbysisch gebied , dat de steen naar 
beneden valt." 

Niet beter staat het op deterministisch gebied j met de 
mmnrdê der deugde en het is openhartig genoeg, dit schier 
met eoo vele woorden te erkennen; door namelijk, met 
behulp van het Procrusles-bed , aan de deugd alleen hare 
objectieve waarde te laten, en daarentegen, gelijk zij niet 
• anders kan, bare tubjectievê waarde te loochenen; of, zoo 
als men zich inbeeldt, door aan de deugd , niet de waarde, 
maar alleen de verdicnstclijhhcid Ie ontnemen. Wij voor 
ons meeaen integendeel, dat, wat metischeiijJte deugd hQ- 
Ireft, deze, ook ohfecUef, dan eerst schoon, en goed, en 
edel, enGode welbehagelijk wordt, naar mate zij eubjeeUef, 
tiit eene meer reine bron: geloof, liefde, dankbaarheid, 
pligtsgevoel , zellojiolVering enz. is voortgevloeid. Het 
spreekt echter van zelf, dat dit alles wegvalt, naar mate 
menschelyke deugd regtslreeks en onmtddelijk als het 
werk Geds zal moeten gedacht worden. En wat nu de 
vevdienslelijkhcid der deugd aanbelandt; ook deswegen 
schijnt men in eene schromelijke verwarring, van het se- 
deUjk met het dognuüiseh begrip van verdiemtelifkheid, 
venrallen te ztjn.- Immers de Protestantsche dogmatiek 
van alle tijden heeft wel, en znlks met volle rcgt, aan 
menschelijke deugd tegen over God, het karakter der ver- 
.dienstelijkheid moeten ontzeggen, dewijl, gelijk zicb onze 
Katechismus nitdrakt, >ook onze beste daden steeds nog 
met zonde bevlekt zijn", of gelijk de Heer zelf gesproken 
heeft: »wij hebben slechts gedaan, 't gene wij schuldig 
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waren Ie doen" (Luk. XVIi: 10). Maar Jit neemt toch 
de verdiensielijkheid niet weg, weÜke wij, in gezondeo» 
rodeiyken sin, aan de deugd, aao elke deugd, ook de ge- 
TiDgsIe, kunnen en moeten toekennen, zullen wij niet het 
l)ei;i i[) (Ier zedelijkheid, ja, de zedelijkheid zelve opheffen, en 
aan den mensch dieu sclioonea irek ontnenieu, welke de lief- 
de Gods, om lusl en kracht lot deugd ons bij te zetten, in 
ons geplant beeft, tot heil der menschheid en ter zijner 
verheerlijking! Yerwonderdn kan het ons dan ook niet, 
dat voor zulk eene, met alle /j'dolijklieid strijdige, stelling 
geenerlci hewijs wordt hygehragt, dan alleen bet beroe|^ 
op die dichleriijke ontboezeming: 

»0 Gij , aan wien wy deugd en teven 
En alles zijn verpligt'M 

£eoe oolboezeniing voorzeker, welke het christelijk 
vroom gemoed, gaarne dagelijks overneemt, om er zijnen 
vurigen dank mede uit te drukken, voor alles, mt bet 
van den God zijnes levens ontvangen heeft, boven alles 
voor den tijd, de kracht, den lust en den moed, ooi tot 
ware deugd en godzaligheid op te klimmen; maar, die 
daarom nog niet naar den letter mag worden opgevat, 
als ware daarin het wetenschappelijk antwoord gegeven 
op het ons thans bezig houdend , zoo teder , maar ook zoo 
veel dieper liggend, psychologische vraagstuk. 

Over de smie hebben wij, na hetgeen deswegens reeds door 
ons is in het midden gebragt , hier nu niet te spreken. 
Van meer belang zal bet zijn, althans op sommige ver- 
schijnselen acht te geven, die, bij den zich zedelijk ontwik- 
keienden menschj uit het gevoel van zonde geboren worden. 
En vooral ook de wijze, op welke het deterministisch stel- 
sel die verschijnselen zich voorstelt, zal welltgt nog een 
nieuw licht ons doen opgaan over de uniioudbaarheid , ca 
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de onzcdelijklicid zelfs, van hel geen Iiel ons voorhoiidC. 

Ëen belangrijk, maar teder punt moet ik bier aanroe- 
ren. Het is bet berotw. Hoogst belangrijk noemen wij 
het, dewijl het in de geschiedenis van 'smenschen be^ 
keering cn zedelijke vernieuwing het groote keerpunt 
pleegt uit te maken en, door het Evangelie, daarom ook 
op den voorgrond geplaatst is. Maar hoogst teder ach- 
ten wij het niet minder, omdat het, schoon treurig, te- 
vens eene der schoonste en heiligs Ie gewaarwordingen tu 
bewegingen is in 'suieaschen gemoed; — omdat het voor 
de psychologie, evenzeer als voor de zedeleer, de meest 
zorgvuldige waarneming vordert; en omdat het 'smenschen 
eigene, vrije werkzaamheid op zedelijk gebied, op onge- 
kunstelde wijze , zelfs meer dan iels anders, ons blootlegt. 
Hield nu bet determinisme met de waarneming dezer aan- 
doening psychologisch zich bezig? Indien ik wel zie, 
dan legt. het veeleer de l)evnistheid aan den dag, dat het, 
dit doende , zich zelf zoude omver stoolen. Liever volgt 
bet zijne ons reeds bekende wijze van handelen , door be' 
rauw eenvoudig tot rouw, smart, oi spijt, te doen inkrimpen, 
en alzoo de schoone zedelijke^ op ons innerlijk leven terug- 
slaande kracht te miskennen, welke onze taal, juist door 
bel voorzetsel , in dit woord zelf gelegd heeft. 

Het ziet b. v. in den spijt van iemand, die bespeurt 
een verkeerden koop gesloten te hebben, hermmt\ schoon 
reeds de psychologie onzer taal, die hier, in plaats van 
het woord berouw, liever spijt, rouw, rouw-koop bezigt, 
deswegens heter bad kunnen inlichten. Maar overeenkom- 
stig zijn stelsel nu aannemende, dat die koop uit de om« 
standigheden , onder welke bij ])laats vond, met noodwet^ 
diijhcid voortvloeide, iicciiiL liri. hieruit w'cder aanleiding 
tol de verzekering, dat men » berouw kan gevoelen. 
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ook waar men volkuoieii oveiiuigd is, niel anders te 
hebbea kuunen handelen". Bit zelfde, — uitdrukkelijk wordt 
het geiegd , — geldt ook op zuiver xedelijk gebied. Petrus 
b. V. bad berouw zijnen Heester verloochend te hebben, 
ook Lij (Ie bewiislheid, op dat oogenhlik mal onderste heb- 
ben kunnen bandelen. Het besluit is dan ook: «berouw 
is leedwezen*'; waarbij echter niet is bedacht, dat berouw 
wel ook leedwezen, maar leedwezen daarom nog geen bermw 
is; ja, waardoor men erkent, dal in het deterministisch 
stelsel berouw geene plaats vindt, eu men dus ook het 
woord wel missen kan, dewijl de aandoening, hierdoor 
uitgedrukt, in de deterministische zedeleer niet te pas komt 
Evenzeer namelijk, als het hegrip eener daad, en wel 
eener eigene daad , en dus ook het begrip van schuld , in 
het woord leedwezen, niet gevonden wordt; evenzeer 
staat zulks in het woord berouw geheel op den voor* 
grond. Het is er de ziel van. Men gevoelt leedwezen, dat 
er zoo iets, iriisicliien met ons, maar ook hiiiten ons, heeft 
moeien gebeuren. Maar men gevoelt berouw, dat er zoo 
iets door ons, door onze eigene schuld, heeft kunnen 
geschieden; in welk kunnen, het begrip van anders 
kuiuwii, alzoo van vrijwillig, of moedwillig , verzuim, rcr- 
grijp, }a, van mmlrijf en schuld noodwendig ligt opgesloten. 
Leedwezen hetzelfde als^«rotit«;/ Berouw niets dan leedwezen! 
Indedaad, ongelukkig onze moedertaal, wanneer men zoo 
met haar mag omgaan I Maar ongelukkiger nog de zedelijk- 
heid en de zedeleer, wanneer die, door zulk eene taalkritiek , 
als in haar heiligdom worden aangetast 1 Doch het deter- 
minisme blijft daarbij niet staan. Het zegt niet alleen: 
•Berouw is slechts leedwezen over de zonde; maar het is: 
leedwezen over de zonde , als toestand*'. Uit den aard 
der zaak kan on mag het Dok niet anders spreken. Daar 
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immers , volgens diL stelsel , elke daad noodwendig is , zal 
het alleen de taetUmd, waar uit de daad is voortge- 
Yloeid, zijn» waarover het leedgevoel zich te beklagen 
heeft. Evenwel blijft dan de incoBsequeDtie bestaan, dat wel 
de daad, maar niet dc loesland, waar uit die daad gel^oren 
is, zoude noodwendig zijn. 

Haar betreft alzoo het deterministisch berouw niet de 
sondige daad , — schoon zonder feil het opwellen of geboren 
worden van berouw zelfs uieL kan gedacht worden, — maar 
alleen den toestand, waarin de zondigende mensch zich 
bevindt; en wordt hierdoor juist het eigenlyk begrip van 
berouw geheel vernietigd en uitgewischt: — het behoeft 
dan we! niet Ie bevreemden, al laat het niet na, ons te 
verbazen eu te bedroeven, dat, naarmate psychologische 
bewijsgronden aan het determinisme ontbreken, en naarmate 
hieraan zelfs in het geheel niet schijnt gedacht, alleen 
dialectische kunst en stoute verzekeringen daarvoor in 
de plaats treden. «Het berouw op indeterm in istisch stand- 
punt/* zoo spreekt men, »kan alleen de cfoad betreffen, 
die, waar zij in de gevolgen schadelijk wordt bevonden, 
t^erwenschl wordt/' «Zulk een berouw eindigt met den zon- 
daar in de armen ecncr onredelijke wanhoop te werpen. 
De consequente indeterminist heeft geen berouw < en kan 
geen berouw d, i. leedwezen hebben over sfkh sehen; want 
daar hij het plegen der zondige daad niet beschouwt als 
een no(H]zakelijk gevolg van zijn zondigen toesland , maar 
enkel van zijn vrijen wil, zoo behoeft hij zich over zijn 
toestand ook niet te bekommeren. De daad berouwt hem, 

alleen omdat zij kwade gevolgen heeft*'. — Zulke ontboe* 
zemingüii pogen wij mal te ontleden. Slechts schijnt 
het ons toe, dat zij niet dan uit eene bevooroor- 
deelde zienswijze kunnen zijn voortgevloeid, ia, het 
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is zoo, wie deu mensch , wie zich zei ven , ais een rede- 
lijk ea^ zedelijli vrij welkend wezen voor God beeft keren 
kennen, die kent ook de aandoening des beroaws, zoo als 
die, telkens en in de eerste plaats, helaasl door een of 
ander treurig feit, door cenc eigene daad, bij hem werd 
opgeweiit; maar bij kent die dan ook gebeel en uitsluitend 
aU berouw over zich zeiven , juist dewyl en naarmate hij 
zich bewust is, dat die daad zyne eigene daad was; dat 
hy dus uit eigene heweging en vHj heeft gehandeld. Al komt 
ook de lust bij hem boven, den locstand, de onislandig- 
beden, de verzoeking, waarin bij toen zich bevonden beeft, 
aan te klagen: zijn geweten, werpt die klagt hem terug 
in het aangezigt. Neen 1 niet de verzoeking heeft hem doen 
zondigen, maar zijne eigene begeerlijkheid heeft hem ver- 
lokt ea afgetrokken (Jak. I: 13 vv.). Zoo betreft dat be- 
rouw, niet langer alleen zijne daad^ maar ook zyn 6e- 
«taait , geheel zijne gesteldheid. Het betreft ook die wet, die 
daar in zijne leden no^ stryd voert tegen de wet zijns ge- 
inoeds, en liet mióbnuk, 't welk hij vaM Gods Iieste gaven, 
vooral van zijne vrijheid, zoo dikwijls gemaakt beeft. 
Zoo wordt dit berouw tevens droefheid naar God. Droef- 
heid, die b^eering werkt, omdat zij met nieuwe kracht hem 
aanvuurl, tcqen elke zonde, ook de niinsLe, Ie strijden en 
daarop te zegevieren. Ja , dit berouw wijkt niet meer van 
hem. Tevens met zyne smarteiyke herinnering bUJft het, 
als een goede Engel, hem hy. Want, het is niet zoo, 
gelijk het determinisme dit zich als mogelijk voorstelt: 
«dat de zondaar, die over zijne zonde als toestand diep 
leedwezen gevoelde , later over bet plegen der zondige daad 
geene smart meer gevoelen zon." Hen heeft daarby over 
het berouw niet psychologisch nagedacht. Vooral, men heeft 
niet bedacht, hoe zulk eene verondersteliing reeds de zede- 
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lijkheid als in hare hartader kan aantasten. Helaas! dc 
zondige daad lilijfl gedaan. Ook het barlelijkst berouw 
kan haar , maar evenmin hare herioneriug, ooil weder hij ons 
uitwisschen. En gelukkig dat dit zoo is. Want juist door dit 
voortdurend berouw, blijft zij de ernstige waarschuwing lot 
waken en bidden en strijden ons voorbonden; en zoo die 
nederigen, dien bedacülzamen , slandvastigen, Gode ioege- 
wijden geest in ons aantekweeken, waardoor wij kunoeii 
beantwoorden aan de zedelijke \ rij beid, waarmede GoA 
ons beeli loej^erust. 

Doch reeds meer dan genoeg, om in bel berouw te doen 
zien, hoe bet deterministische stelsel juist de belangrijkste 
zedelijke ])egrip[)en, niet dan geknot en verminkt, ons over- 
laat. Ook eene nadere beschouwing van hetgeen JicL aan- 
gaande zelfverwijt, wroeging, slraf, schaamte, schuld, toe- 
rekening, verantwoordelijkheid enz. in het midden hrengt, 
zou tot dezelfde slotsom ons heenleiden. En het is welligt 
om dezelfde reden, dat het determinisme sommige andere 
punten, als verzoeking en verleiding, guz. zelfs in het geheel 
niet heeft aangeroerd. Één begrip echter is er , waaraan wij 
niet mogen nalaten meer opzettelijk onze aandacht te wij» 
den, dewijl het, oneindig meer dan slechts een zedelijk 
begrip, integendeel in ons zeiven een feitelijk verschijnsel 
en eene niagt is, welke de laatste en hoofdfactor onzer 
zedelijkheid en der voor ons bereikbare zedelijke Yolkomen- 
heid uitmaakt. Het is het Geweten^ 

Er was gezegd, en gelijk wij meenen naar waarheid, 
» dat er op het deterministische standpunl uaauwlijks iets 
overblijft van hetgeen wij Geweten noemen" <). Bedrieg ik mij 

l) Zie: Vrijheid in verhand met zclfleu-usthcid , zedelijkheid en sonde, 
Eone psi/ch(dfHjisch-etkische studie. Door S. HoEKfUAj üoogl» Oflit de 
Kiceekschooi der Dwpsgea. Sociëteit, Ain»t 1650. 
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niet geheel, dan lieeft het antwoord, daarop gegeven, niet 
alleen die aankla^ hevesligd, maar tevens aangetoond, dat 
bei determinisaw, en gewis niet zooder reden, als met 
zekere watervrees, voor het xoo hoogstgewigtig psychelo- 
gisch onderzoek naar het geweten terugdeinst. Hel hij 
uitstek karige, van 't geen over deze meest beiangrjjke werk- 
zaamheid in ons wordt in het midden febragl, doet hei ver> 
moeden rijien, dat men de gedaehte er aan meer van zieh 
poogt ie verwijderen , dan er zieh in ie verdiepen. Hel komt, 
na eenige schermutseling over definiliën, vooral op grond 
van hetgeen men inftom.ll: lU meent te lezen , hierop neer: 
» het geweten ^mgl alleen of de mensch goed of kwaad , 
d. i. al of niet naar hetgeen de Zedewei hem leerde goed of 
kwaad te zijn, gehandeld lieeft, en de rede (^.oyia^zol), na 
die getuigen geboord te hebhen , maakt als regtcr het vonnis 
o|i.? fin nu wordt onmiddelijk, als resultaat, hieruit afge- 
leid : • Hei geweten heeft met de vraag naar het determinisme 
of indeterminisme niet» te dnen. Het is de wetensekap van 
onzen eigen zedeiijkeu toestand, onverschillig koe die ont- 
staan is. Het geweten, als zoodanig, leert niet, dat eene 
hepaalde daad, — op dat hepaaMe oogaahiik, evenzeer had 
kunnen vermeden als fedaan worden. Daarover doet het 
geweien f^cen uilspraak. Deze beslissing behoort aan dc 
rede^ die het waarom en waardoor van elke handeling op 
empirischen weg beeft te onderzoeken." 

Met bescheidenheid ▼eroorlooven wiy onsie beweren, dat 
-eene ernstige poging tot psychologisch onderzoek naar het 
ontstaan , de werkzaamheid en vooral de hooge scdcliikc be* 
teekenis van bet geweten bier wordt gemist. 

Wat het mt^fum betreft van dat zuiver zedeiyk en prak- 
tisch vermogen van oneen geest , 't welk wij hei ^«laafen , 
d. 1. ons zelfbewustzijn hij uilnetmndheid , of het beoordec' 

10 
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iend welen aangaande ons zeiven, noemen: hel lieefl ujn 
eersten grond in de rede, die tol de theorelische voorstel- 
Hng van hetgeen waar, goed, zedelijk en goddelijk is, ons 
opleidt. Pftet minder heeft het zijn tweeden grond in het 
gemoed f d i. in de gewaarwordingen , welke de voorstellin- 
gen van hel versland in ons te weeg brengen , door ons se^ 
delijii of ook godsdienstig gevoel te doen spreken en , met 
het .hesef van wet en fUgt^ ook toeneiging of afkeer in ons 
te verwekken. Haar hierdoor weder wordt, naar de male 
onzer ontw i k k( li ii , ons //; ook tol zedelijk willen en werken 
in slaal gesteld , en alzoo de laatste en naaste grond tot het 
ontstaan en de werkzaamheid van het geweten geboren. 

In zijne hetrekking nu tot deze ibieledige werkzaamheid 
van onzen geest kon het geweten wel schijnen, *t zij een vierde, 
afzonderlijk en nog hooger vermogen onzer redelijke , zede- 
lyice natuur uit te maken ; of anders met een der opge- 
noemden, het zijde rede^ het zij hei zedel^'k gevoel iden- 
tiseh Ie zijn. Evenwel, de veronderstelling van het eerste 
schijnt verwerpelijk, van wegen den zoo innigen zamenhang, 
die er tusschen het geweien en alle zijne drie opgenoemde 
Mtoren aanwezig is, en dewijl die innige zamenhang nog 
bovendien , door het in den mensch aanwezige algemeene gelf' 
bewustzijn j ten aanzien vaiiziju denken, gevoelen en villen^ 
genoegzaam verklaard wordt. Meer echter moet hel laatste , 
het identificeren nam^ijk van het geweten , 't zij met het 
etordeel der rede, gelijk door het determinisme (op grond 
eencr verkeerde interpretalie van Rom. II; IS, ^57/0-^0/ = 
derede, en om dusdoende hel geweten zelf als te ignoreren) 
geschiedt , 't zij roet het zedelijk gevoel, daarom wor- 
den afgekeurd, dewijl de werkzaamheid der rede geheel 
theeretitek en die van het zedelijk gevoel, schoon praktisch, 
toch niet, gelijk het geweien, opzettelijk tol ons zei ven 
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bepaalU, of op onze eigene daad of werkzaamheid gerig^ 
IS De eigenlijke aard van het geweien ligl Uus in zijae 
Daattwe betrekkiog tot alle vermogens vao onzen geest,, 
hel naast ecliter tot ons nnhermogen, welkn nitvloeiselen-, 
als vrucht onzer vooralgaande rcdcUjkc m zedelijke werk- 
zaamheid , door het geweten, als de praktische toepassing 
onzer algemeene zelfbewnstbeid , onmiddellijk worden geaoT" 
dedé, zóó dat daarover» de minste zoo wel als de meeste, 
zij mogen nog inwendig ztjn of reeds zich naar bnile» 
verlooneo, in eene oogenblikkelij/c fjcmjsde, of door lelie 
onrast en smart, of door kaliuie en hlljdscbap» een onher- 
roepelljk wmnis wordt uitgesproken. 

Wanneer nn het geweten, in het deterministisch sle^ 
sel, slechts als (getuige mag optrt dt n , dan bespenrl men 
ai aanstonds, dat niet alleen de aard, maar ook de voerh- 
Mamheid van het geweten , jammerlijk wordt miskend; 
Het heet dan ook alleen »de wetenschap van onzen eigen 
zedelijken toestand", Avaardoor deze werkzaamheid niet 
alleen, eensdeels tol die ónvrede, anderdeels lol die van het 
idgemeene selfbetousüsijn wordt ternggebragt , maar hoven* 
4ien betrekkelijk gemaakt, niet elke zedelijke <(aa<i, maar 
op onzen «zedelijken toettofiif'. De regtstreeksche , onmidde* 
lijke en ^cheeï praktische betrekking van het geweten op elk 
gewrocht en iedere uiting van het wilvermoge», groot of klein, 
wordt dus over het hoofd gezien. Kn van het zoo hoogst 
merkwaardig versehijnsel, 'twelk het geweien ons voor* 
houdt, namelijk de ooi^ciildikkcUjke hclooning of straf, die 
liel uitdeelt, waardoor het als eene stem Gods, en tevens 
een Begier en een Gerigt Is, geschiedt geene melding, o£ 
het wordt weérsproken. 

Maar het spreekt nu ook van zelf, dat het determinisme 
hierdoor ook de hooge zedelijke beleekenis, en dus de eigenlijke 
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waarde, van hel i,'c\veleii, groolendeels doel verloren gaan. 
Deze namelyk ligl reeds in de voj'zekering, welke de slem 
van bet geweien in licb sloit, aangaande 'sniensclien zelf- 
bewuste bekendbeid met eene boogere sedewei in bem > aan 
welke a) aijn denken , gevoelen en willen door bem getoeut 
wordt , zoo dat hij niet wil denken , gevoelen of willen , 
wat slecbis zijne zinnelijkheid of zelfzucht hem ingeven; 
maar alleen wal die boogere zedewet» als sijoe eigene 
docb tevens Gods wet, overeenkomstig zijn eigen inzigt, 
hem voorschrijft. Vervolgens ook , voor zoo veel die hooge 
zedelijke heleekenis en waarde van hel geweien , gelegen is 
inden scherpen aandrang, dieu bet bezigt, om den'menscb 
aan de wet , die io bem leeft • ook werkelijk te doen geboor- 
zaam zyn: door namelijk geene rust bem (e laten, zoo 
lang hij niet den eisch van zijn eigen zedelijk bcwuslzijn 
volhrengt en verwezenlijkt. Ën hieraan sluit zich dan ho« 
vendien de niet minder scherpe noodiging, om zich, over^ 
•enkomsiig zijnen redelQken aanleg, steeds meer ook de 
gronden bewiuL le zijn, die zijn zedelijk willen en werken 
bepalen, zoo dat hy, niet op gezag of uil dwang, evenmin 
als uit willekeur, maar alleen uit innerlijke overluiging 
en aandrang zijns gsmoeds, wille en bandele, en de zede* 
Ujke daad, uit hem zeiven gehoreii , ook door zijn eigeu 
pliglsgevoel worde hesluurd en aangevuurd. 

Neemt na bei determinisme, door bet gewieten slechts 
als getuige van betgeen 4e mensoh goeds of kwaads ver- 
rigt, en das als eenvondige wetenschap of heemsthdê van 
onzen zetlclijken toestand, le lalen optreden, reeds in iiel 
genoemd drieledig opzigt, ayne booge zedelijke beteekeni» 
en waarde grootendeels weg: nog oneindig meer doet 
het zulks , door in de stem van bet geweten het onafwijs* 
haar eu proefondervindelijk hevvijs te willen outkcnoen^ 
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dat tle liieuücli , zelfs voor het geriijgste,, *t welk hij wil, 
of Ie weeg brengt, als voor zijn eigen werk, geheel ver^ 
4intwoordelijk is. Immers, juist die veranlnmnMijkheid 
van den mensch, en de daaruit vocurtspruilende toerekening 
va» ieder, ook lieL minste uilvloeisel zijner innerlijke werk- 
zaamheid, welke het eigenlijke karakter en den grondtoon 
der gewetens^slem uitmaakt, wordt geheel ter zijde ge* 
seboven. Het deterministisebe geweten is slechts het weten 
van onzen zedelijken toestand, «onverschillig hoe die 
oulslaaa is". Als of niet de eigene waarneiniDg ieder 
oogenhlik leeren kon, dat niet slechts onze daad, als zoo- 
danig» maar hel hoe? het waarom^ en waardoor? onzer 
wilsbandeling, zoo vaak het meest grierende uitmaakte der 
gewetenspijn, die daardoor eensklaps wordt opgewekt. En 
steunt nu toch uitsluitend op zulke gronden de stoute ver- 
lekering: «bet geweten heeft met de vjraag naar het de* 
terroinisroe of indeterminisme niets te doen^'I dan treedt 
hienlijor aan het liebl, waarom men voorat gepoogd heeft, 
het geweten van zijn wemi en zijne kracht le berooven; 
omdi^t namelyk , jui$t in ons geweten, — dat is in de fsraiU- 
woonUng, waartoe bet oogenblildielljk roept, in de loere- 
kenitig, welke het regtstreeks en onverbiddelijk in zich sinit , 
en in de stellige verzekering , walke hel hierdoor ons mede- 
deelt, dat elke bepaalde daad, de minste zoo wel als de 
meeste , op ieder bepaald oogenblik, ook niet, of anders 
bad kunnen gedaan worden: — het onwraakbaar en als 
het vujrc handlasielijk bewijs onzer zedelijke vrijheid ligt 
opgesloten. 

Wij achten bet dan ook een evenzeer verblijdend als 
hoogst merkwaardig versehijnsel , dat het onomstootelljk be- 
wijs voor iets, 't welk voor geheel ons wezen, gelijk inzon- 
derheid voor onze zedelijkheid en onze zedelijke bestemming. 
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200 hoögslgewigtig is, niel ver van ons af, niet io eeue 
omslagtige ot' kunstige redenering > niet buiten ons, maar 
integendeel binnen in ons, ja, geheel ongezocht en onmid- 
delijk, alleen in ons selven, helder en onverstoorbaar aan- 
wezig is. » Ik hen verantwoordelijk voor H geen ik doe; 
oogenblikkelijk wordt eik uitvloeisel van mijnen wii, als 
m^ne eigene daad, mij toegerekend; derhalve mijn wil is 
mijn werk; bij is hel prodakt mijner vrijheid; ik zelfben 
een redelijk- zedelijk vrijwcrkmd wezen /" — ziet daar de 
omschrijving der groote waarheid, welke , door het gevoc" 
ien, in ons wezen zelf. met onvergankelijk schrift Ce lezen 
staat, en die door geene konstige dialektiek kan worden 
uitgewischt of ontzenuwd. Die vrijheid behoort alzoo tot 
het gebied van ons weten; van ons zeker, ons proefojidei- 
vindelijk en , als uit eigen waarneming geput, ook van ons 
ornniddellijk welen. Die vrijheid is dan ook iets, waarvan 
men zeggen mag: »dat de natuur boven de leer gaat/' 
Want, hoe ook eene leikens afdwalende dugiuaLiek, door 
alle tijden been, vaak met verschillend inzigt en op ver- 
uilloopende wijze, een zoo kostelijk geschenk der wijsheid 
en der liefde Gods aan den mensch heeft betwist : dit heeft 
wel Ie weci? gebraj^l , gelijk het wederom beden ten dage 
is, dat bij velen hel verslaudsbegrip wordt verward en het 
inwendig gevoel verzwakt en verduisterd; maar het ver- 
hindert niet, dat het zedelijk vrijbeids-bewustzijn , als een 
heilig goed, telkens ongeschonden weer bovendrijft; ja, dat 
de delernjinistische Godgeleerde zelf, waar hij op praktisch 
gebied zich i)eweegt en, Bv. over Petrus misdrijf en be- 
rouw, of Jezus vrijwillig overgeven van zich zelf aan den 
dood, of de onevenredigheid van deugd en geluk, als argu- 
ment voor een eeuwig leven, sprekend voor de gemcenic 
oplreeUl , ais onwillekeurig zich wachten zal voor eeue vuur- 
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stelling, door welke dit innerlijk zedelijk vrijhelds-bewusUiJn 
zou worden gekwelsl of beleed igd. 

Daarom is dan ook, gelijk wij reeds zeiden, een ?erder 
ter toetsing brengen der wijze, op welke het determinis- 
me alle andere zedelijke begrippen, om die in zifn stel- 
sel Ie passen, verminkt en van hun eigenlijk wezen be- 
rooft, hier geheel overbodig. Alleen moeten met een 
enkel woord nog terugkomen op het punt, waar?an wy 
in deze afdeeling onzer bewijsvoering zijn uitgegaan. Ik 
bedoel tic Zedelcer, zoo als die door liel determinisme in 
haren barlader aangetast en, feitelijk althans, schier over- 
bodig verklaard wordt. Waar toch, in de plaats der ze* 
delyk vrije werkzaamheid, hel begrip van dwang of nood* 
zakelijkheid optreedt; vraar zoowel sonde als MUghmd^ 
niet meer de vrucht zijn, Hzij van het met Gods hulp 
eigen aan kweeken der beginselen van geloof, hoop en liefde 
in ons , 't zij van het miskennen onzer roeping en bestem- 
ming, van het moedwillig misbruik onzer vermogens en 
krachten, en van het vt rwaaiioozeii of mei vociea treden 
der heils-middelen, die door de liefde Gods ons zijn toe- 
gevoegd: maar alleen van den iaealand, waarin wij ge- 
plaatst zijn, zoo dat niet de mensch, als in Gods kracht 
heerschappij voerend ook over zijnen toestand , maar deze , 
als over hem gebied voerend, gedacht wordt; waar met 
één woord, de groote waarheid, die aan bet begin van 
Gods openbarings-boek voor .den mensch geschreven staat, 
uit het oog verloeren wordt: > Is er niet zoo gij weldoet 
vcrhelfing? maai' zoo gij niet weldoet, de zonde ligt aan 
de deur. Hare begeerte is wel , om u aan zich te onderwer- 
pen; maar gij kunt over haar heerschen'' (Gen. IV: 7.) ! — 
daar kan van de christelijke zedeleer, als opvoedingsmiddel 
ter zedelyke volmaking en tot verkrijging van het lidmaat- 
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sehap van bet Kooingrijk Gods, wel niet, althans in eigenlijken 
zin on in crnsl, meer sprake zijn. En is (lil len aanzien 
van den grondslag» den algemeenen inhoud , en de eintUiedoe- 
liDg der sedeleer, waarheid: boe duidelijk vooral springt 
dit in hel oog, wanneer wif de taak, die haar, 'tzlj ia het 
praktische deel: de vorming van den mensch lol Christelijke 
deugd, zoowel in hel gemoed, als in hel leven; 't ia 
hmimêtisehe deel, Jietreffende liet overwinnen der bezwa« 
ren en hindernissen, welke tegen geloof en deugd zich 
verheffen , h 0|>gelegd , ons voor den geest brengen. Wat 
wij over soaimige zedelijk lioofdhegrippeu hehben gezegd» 
kan zulks reeds iu bel licbl slelleo; maar wanneer het 
mij zal mogen gebeuren, het reeds gedrukt wordend werk» 
aan de christelijke Wetenschap der Zedeleer t(j> ge\\ijd, 
Ie vollooijen, liau zal liel, zoo ik lioop, noi? mcav in het 
oog valleu, dat *smenschen vrije, redelijke en zedelijke 
wei'kzaamheid de eenige grondslag van allo ware zedelijk* 
beid, en dus ook der Zedeleer, uitmaakt, ja, dat deze met 
gene staan of vallen moet. 

Slechts op één punt vestig ik hier, al is het met een 
enkel woord, nog meer hijzonder de aandacht, dewyt b^ 
in het ons nu bezig houdend vraagstuk, de hoofdzaak is. 
Waar, namelQk, aan den mensch »het vrije willen" ont- 
nomen wordl, en dit willen zelfs alleen als product van 
noodzakelijkheid optreedt, daar valt natuurlijk eene der 
meest teedere en l>elangrijke bemoeyingen der Zedeleer 
weg, welke juist met het opzettelyk bestuur en de leiding, 
of zelfs met de vorming en hel beheer van ons vrij willen en 
van onze wilskracht zich bezig houdt; maar boveudien wordt 
dan ook de zorg geheel overbodig, welke zij evenzeer aan 
de leiding en het bestuur, het ^wekken of weder beteu^ 
gelen der bewegiyig van ket gemoed, of ook aan het opwek* 
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ken, ket bewaken , of ook het rigteu der werkzaamheid 
m 008 vêniandt of ?att de vlngt onzer rede, pleegt toe te 
wQdeii. Dit alles, immera, en nog zoo ml meer, lost 

zich in het begrip van een mei mndert Ammeii, en ge- 
volgelijk van lijdelijkheid ofi^ om eindelijk de metaphysische 
voorstelling der Souvereiniteit Gods , zoo als deze nu , als 
mtuolutB caumUfeit, pmUheistitek, of wil men liever numiêtM^ 
wordt opgevat, ala tot het graf te doen worden, waarin, met 
menschelijke vrijheid en persoonlijkheid, ook hel begrip 
van ware zedelijkheid, en bijgevolg de zedeleer, ondergaat 
IMt laatste trekt m nog odw aandacht. 

XI. 

"^nMemÊéÊum aedlelUIce TvffheM tm liet MrteM 

vwa CUitf • 

Niet zonder eerbiedigen sehroom begeven wi| ons lot 

het beantwoorden der vraag, welke het hier boven ge- 
plaatst opschrift GOS voorlegt. Wat de vraag zelve betreft, 
ay is geene andere, dan deze: in welke betrekking de ona 
gebleken redelijke en zedelijke vrijheid van den mensoh 
tot het bestaan van God en dus ook tot bet Godsbestuur, en 
meer bepaald tot hetgeen men onder Gods absolute SoiivO' 
reiniteit wil verstaan Jiebben, geplaatst sQ. En de 
schroom, welke die vraag onwillekeurig verwekt, heeflt 
zijnen grond in de wijze, op welke het determinisme haar 
voordraagt, en dus niet alleen in hel teedere der snaren 
en de verhevenheid der onderwerpen, die bier moeten worden 
«angeroerd, of in de groote mate van beboedsaamheid , die 
er Boodig is, zal men, op znlk een gebied, van nitdrok- 
kingen zich bedienen, welke niet slechts voor misverstand, 

II 
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iii;u)r ook voor opzettelijk misbruik, eeuigermate heveiligd 
zijn; doch bovendiea vooral daarin, dat het menschelijk 
denken, gelijk thans weder gebleken is naarmate het 
slch in hooger sferen verheft en , den band der werkelijk- 
heid afschuddend , hoven de vormen van üjd en ruimte 
zich voortheweegt, vaak ook zich gaat inbeelden « dat het 
die lage werkelijkheid naar zijn daar boven gewonnen 
vermeend hooger inzigt stout en ongestoord kan verplooijen 
en inrigten. 

Bit laatste juist is het slaiid^iunt , *t welk het deter- 
ministiseh stelsel beeft ingenomen. Het metaphysisch ge* 
bied is zijn vaderland. Het is er geboren en opgevoed. 
Daar, waar 2t)n schat is, moet dan ook wel zijn hart 
zijn. Zijn dusgcnaaiijd afdalen op empirisch gebied, dient 
ook weinig meer dan voor de leus. £u terwijl het yoov 
de waarheid zijner slotsommen, langs speculatieven weg 
verkregen, als waren die onfeilbaar^ is ingenomen, voelt 
het, met de neiging, de kracht tevens in zich, om alles, 
wat in de werkelijke wereld zich daartegen verheft, te 
negeren en als over boord te werpen , of het althans op 
eene wijze zich voor te stellen, dat het aan de voorop 
gezette stelling schijnt te beantwoorden. 

Hoe hel zulks hewerksteHigt, deden wij reeds in het 
oog vallen. Maar de sprongeu en leemten , welke wy 
daarin bespeurd hebben, verhinderen het niet, om zijne 
subjectieve eonstractie der werkelijkheid voor ontwijfel* 
baar waar en objectief te doen doorgaan , en met 
stoute hand daaruit de gevolgtrekkingen af te leiden, 
waarin het zijn heil zoekt. 

Ten aanzien der nu te behandelen punten begint bet 
dan ook al aanstonds met verzekeringen, aan welke men 
bijna niet durft te twijfelen. »Dat het bestaan van God*', 
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zoo spreekt het, «als den oneindige of hel absoluut wezen, 
voor dc regtbank van het denkeu oiet te vereenigea is 
met de theorie van den «r^'e» wU, vrordt algemeen toege^ 
etemd"; terwijl dan eene lange reeks van namen der B»r* 
vormers en van andere oude Godgeleerden, als eene wolke 
van getuigen , wordt aangevoerd. lotusscben staan Luther 
en Melanchton hier bovenaan^ en er schijnt das niet aan 
gedaeht, welke verandering van «denkwijze, jnisl bij dese 
mannen, beeft plaats gehad, nadat zij, door den gevoer- 
den strijd met Erasmus heter ingelicht, geleerd liadden , 
de vroeger miskende measchelyke vrijheid op nieuw in 
hare waarde en in haar regt te eerbiedigen. Luther zeli 
heeft, wel Is waar, het terug nemen zijner vroegere 
ineening niel openlijk Haiigekoiidigd. Maar het Art. XVIII 
der Augsburgsche Con/essie is daar, om duidelijk genoei^ 
Ie doen zien, welk eene omkeering, sedert zijn in 1526 
gesehreven boek: veMdenkneehtelifkenwilj juistop dit punt 
in 1550 reeds in hem begonnen had stand te grijpen. Met 
Melanchlon echter is het geheel anders gelegen. Hem 
vooral nog onder de voorgangers van het determinisme 
te hooren rangschikken , wekt indedaad in hooge mate be* 
vreemding, daar toch reeds in de tweede Editie ztjner 
Loei Theologicit gelijk in alle dc volgende, de ünlkeimiiig 
van 'smenschen vrijen %vil door hem uitdrukkelijk voor 
eene »8toicijnsche inbeelding'', vooreen »mani* 
cheeuwsche droom*', ja, voor een «lasterlijke 
leugen" verklaardt wordt. »»Plerique detrahunl" zegt hij 
daar bl. 84, xvoluntati homiJiin liberlalem ideo, quia liant 
omnia decernente Deo. Haec imaginatie, orta ex Stoicis dis- 
putationibus, deducil eos ad toUendam eenlingen liam bona* 
rum et malarum aclionnm". Hij voegt er hlJ, bl. 93: BMani> 
cbaea imaginalio^ horribiU mendacium est, et al) iioc errore 
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mentes dedueendae sunt et docendae , ageie aiiquid Ube- 
mm arbiirtum*'. Jsl, naar waarheid verklaari hij , dat, 
IkyaUien de nenseh geen vrtfen wil bad , er dan oeii nim- 
mer airyd in sijn gemeed ion kunnen plaats bebben , en 
dat de weldaad des Evangelies dan voor hem zou onnoodig 
zijn. »Si laDtum exspectaoda esset illa infusio quaiitalum 
aine noetra actione, sicul Ëothasiaatae et Ifanichaei linxe> 
runt , nibil opna easel miniaterio fivangelieo, mtOa etiam 
Inela in animis esset". Zulke leiten Yoorzeker mogen 
niet stillekens worden op zijde gesehoven , Ie minder , 
daar een voorbeeld, laat slaan zulk een luisterrijk voor- 
beeldy van oreiigang uit de vrij beids^ leer tot bet 
aoodzakelijkheids-alelsel, zoo veel mij bekend ia, 
in geheel de geschiedenis nergens wordt aangctrolTen. Dat 
slechts Melauchtons voorbeeld ook in onzen tijd navelgers 
vinden mogtl — Doch dit alleenlijk ten proeve, aan de eene 
zyde, hoe veel bedachtzaamheid er gevorderd wordt, om, b(} 
de verdediging van een geliefkoosd stelsel, geen beroep te 
doen op iels, dat slechts in schijn voor ons pleit voert; 
maar aan de andere ook» dat er naauwiettendheid noodig is op 
de bew^svoering, van welke zich het determinisme 
dient , ook waar bet in boogere sferen zal omzweven. 

Inlusschen achten wij het juist niet van onze roeping, 
cene poging aan te wenden, om het determinisme aller- 
wegen ook in de metapbysisebe schuilhoeken te volgen, 
In wélke bet de sebt|nbare kracht zijner verdediging op- 
zoekt. Integendeel, de taak, welke wij op ons namen, 
om aan te looneu, dat het deterministische stelsel on- 
houdbaar is, aebten wij bier reeds afgeloopen. Immers 
de vraag naar 's menseben redelijke en zedelijke vrijheid 
is van zuiver empirischen aard. Hare beantwoording 
moet dan ook, niet op fpectUaUef, maar op empiriseh 
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gebied, worden afgedaan; met andere woorden zij berust 
geheel op de waaraemiag en bet naauwlelUud onderzoek 
van ons zeiven. Maar dii jaisi, dat die zoozamengeslelde» 
soo ingewikkelde, maar ook zoo telkens op nieuw gewij- 
zigde werkzaamheid van onzen geest, door wellce de mensch, 
zelfs tot willekeur toe, zijo ivU en zijae keuze bepaalt, geheel 
en al het karakler tan vrijheid draagtf en integendeel dat van 
ndoddfettdigheid, d. L van mal andm kunnen, volstrekt buiten 
sluit , is ons van meer dan van eene zijde overtuigend ge> 
bleken. Wat meer zegt, die vrijheid is, oiet minder dan 
fodtdieMt, en deze wederom alleen door haar, ons westen» 
Van kaar bezit zijn wij dan ook, door ons zelfbewuifMifn, 
bepaaldelijk door ons geweten , ten voUe en meer dan van 
iets anders, verzekerd. Met één woord: 'smenschen vrij- 
beid is by uitnemendheid het voorwerp van zijn onmiddel- 
Igk en mtbefwijfeihmr welen. 

Zegt men , dat zulks niet kan worden bewezen » dan is 
welligl in deze bewering dit alleen waarheid , dat het ge- 
heel onbedrieglijke van bet geen ons zelfbewustzijn en ons 
geweten ons onmiddelijk leeren, uit den aard der zaak, 
door niets duidelijker en krachtiger kan aan het lieht 
treden, dan juist door de pogingen, die zijn aangewend, 
om het weg te redeneren en te ontkennen. Maar dan 
zijn wij, te dezen aanzien, ook indedaad groeten dank 
schuldig aan de zeldzame scherpzinnigheid en de nieuwe, 
zoo wel als krachlige wijze, op welke de delo! iijlnislische 
dialektiek al het mogelijke schier beeft in bet werk ge- 
steld, om deze bewnstheid onzer vrijheid, niet slechts te 
betwijfelen en te ontkennen, maar die voor een droom te 
doen doorgaan eener hoogmoedige inbeelding. Immers 
reeds de hoofdpunten in die bewijsvoering» welke wij 
tijd en lust hadden aan een nader onderzoek te onder- 
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werpen, hebben overvloedig doen zien, hoe zwak en ver- 
werpelijk zelfs, dc frroiiflen zijOj op welke die oulkenning 
berust. £n lacht de hoop ons toe, dat lelfs het weinige 
hier in het midden gekragt , velen althans van het on- 
houdbare tier tlelerininisliscbe bewijsvoering zal overtuigd 
hebben; ik durf wel de verzekering geven, dal ieder na- 
der en éit^r doordriBgen in al hare bijzonderheden, 
zniks Dog krachtiger en vollediger zal doen in het oog 
springen. Vooral dank ik het dezer deterministische be* 
wijsvoering, dal zij, bij hare neiging, om het cmpirissch 
gebied, schoon door baar gekozen , toch telkens weêr te 
ontvlugten^ daarentegen gedurig op een ander gebied, 
hij Jezus en de Apostelen, ons verplaatst heeft. Die poging 
namelijk, om, Ier vergoeding van het ongenoegzame, 
'l welk de eigene waarneming van den menscb overliet, 
telkens een hooger gezag, uit de schriften des K of 
ook des 0. verhonds, daarvoor in Ie roepen , heeft my al- 
thans in de overtuiging bekrachtigd, dal juist de waarne- 
ming van dca mensch en de menschhcid, zoo als wij die 
bi) de vraagbaken van ons geslacht kunnen aaotreifen, of 
met andere woorden de empirie van het Euangeiie, geene 
andere uitkomsten, dan die van onze zelfbewustheid ople- 
vert; uiiidai wij Jezus en de Apostelen, wjidr zij ook over 
zich zeiven of de menscheiï gesproken hebben, zelfs op 
die plaatsen, welke door het deterministisch stelsel het 
meest in zijn voordeel verklaard zijn , nimmer op bet ge- 
bied der noodzakelijkheid , maar integendeel steeds op dat 
der menschelijhe vrijheid geplaatst vinden. 

Daarom dan meenen wij , vóór alles , de eigene bemtU" 
heid van den menech aangaande z^'ne redelijke en stedelijke 
vrijheid , d. i. aangaande de vrijheid, om ielkem ofi n%em> 
sijfte keus te bepalen, te moeten aanmerken als de» 
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eersten eti meest algemeenen grondtrek van zijn wezen , die» 
schoon als zoodanig voor verdere onlwikkeling vatbaar , 
toêh gelieel van nature hem eigen is. Hij is dan ook zelfs i^og 
vroeger aanwezig (schoon opbel naauwst daarmede vereenigd) 
dan hetgeen wij in den niensch het bewuslzijn van God, 
vao deugd eu van omlerfelijkheid plegen te noemen. Im- 
mers, ook in dit verschijnsel zien wij eene behoefle, 
zoo wel als een eiscb, van onze natuur; zóó namelijk « 
dat het, als zoodanig reeds bij het geringste toenemen 
in redelijke en zedelijke ontv^^ikkeling, door den mensch 
wordt vermoed, erkend en geëerbiedigd, om, te gelijk 
met het bewustzijn zijner vrijheid , in hem onuitwiseh- 
baar te zQu en, indien ik zóó mij mag uitdrukken, een 
Narader indclebilis aan te nemen. 

Hoogst opmerkelijk mag het daarbij weliigt geacht wor* 
den, dat ook het wtjsgeerij;e nadenken, telkens op nieuw 
langs de meest uiteenloopende wegen , en zelfs wel eens 
van een schier lepjenovergesteld standpunt , onder welke 
verscheidenheid van itenaming dau ook, tot de erkeuleois 
van dit vierledige bewustzijn , als tot zijne slotsom , geko- 
men is. Immers, moge Cartesius, bij gebrek eener betere 
uitdrukking, van iets aangeborens {^eae innatae) daarbij 
gesproken hebben; Kanl daarentegen als van postulaten der 
fprakiische rede daarvan gewag maken; Jacobi weder leu 
dezen eenvoudig op zijn geloof zich beroepen; en lateren 
hierin aan de stem des gemoeds, of den eiseh des harten , zeg- 
gen gehoor te geven: die ver.scheidenheid betreft slechts 
den vorm en geenszins de zaak. Deze is en Liijlt onver- 
anderd dezelfde. Want luide verkondigt zij de vaste over- 
tniging, aangaande de gemakkelijkheid en de van zelfs* 
heid, waarmede eensdeels het vrijheidsbewastzijn , maar 
eerlang ook, de gedachte en het gelooi aan God, aan deugd 
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CD aan onslerfeiykheid , iu menschen verstand en ge- 
moed ontkiemt , wortelen schiet en zich ontwikkdt. Deae 
waarneming nu , welke op bet meest naaawleltend gade- 
slaan van den menseh en van de geschiedenis der mensch* 
heid gegrond is, moj?, gewis ook in nog velfi andere op- 
ziglen, belangrijk geacht worden, maar vooral dan ook 
daarin, dal heiden, zoo wel 's menschen zelfbewust^ 
zt|n aangaande zijne redeiyke en zedelijke 
vrijheid, als zijn Gods-bewustzij n (of niet welke 
anderen en welligt beleren naam dil kan wurden aange- 
dyid) ^ als nit dezelfde bron gevloeid^ of beter 
gezegd, door dezelfde den mensch ter dienst 
staande krachten te Toorschijn geroepen, 
niet wel, ook bij verder geregeld voortgaande, wijsgeerige 
ontwikkeling, als met elkander onvereenighaar en in on- 
derlingen strijd, zonden mogen geacht worden. 

Indien alzoo het determinisme mogt waarheid gesproken 
hebben, door te verklaren: »dat hel bestaan van God, als 
den oneindige, voor de reglbank van hel denken, niet te 
vereenïgen is met de theorie van den vrijen wil" ; dan zon 
daaruit slechts volgen, dat die zoogenaamde Begtbank van 
het denken , in hare nitspraken , alles behalven onfeilbaar 
is, maar integendeel deerlijke flaters begaan kan; daar 
immers dat denken over God als den oneindige, nim* 
mer de grondbeginselen en de voorwaarden zelve zal mo* 
gen verloochenen, op welke het voorwerp zelf van dat 
nadenken, uaujelijk, de Godserkentenis, tevens met het 
Yrijheids-bewustzyn , in den mensch vereenigd aan- 
wezig is. Immers juist hun gelijktijdig en vereenigd 
ontkiemen en te zamen werkzaam zQn in 's mensehen zielf 
sluit de gedaclilc aan hunnen ondcrlingen strijd, of liunne 
onvereenigbaarheid, van zelf en noodzakelijk buiten. 
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Daarom zyn wij ook geheel in ons regt, wanneer wij > 

bij allen eerbied voor de «Reglbank van het denken", 
deze toch de, naar het schijnt uit het oog veiiorea , bei* 
lige Terpligling in het geheugen terug roepen: niet alleen 
om beiden, het Trtjhetdsbewttstzy n en de Gods- 
erkentenis, als e?enzeer in 'smenscben natuur en 
behocfle gegrond te eerbiedigen, en aizoo eeiie strijdig- 
heid tusscben die beiden geheel onaannemelijk te acbten; — 
maar nog bovendien, om, hetgeen de geschiedenis der menseh- 
beid onwedersprekelijk leert, en waaromtrent de waarneming 
van ons zeiven even zeker gelaigenis aflegt, de prioriteit van 
het vrijheicUbewuslziJn, in vergelijkiDg met de Godserken- 
tenis, te erkennen, en dien ten gevolge aich ook verbon* 
den te acbten, om eene verdergaande wijsgeerige ontvon^ 
wiiig en uitpluizing van het i,ecn men meenea niogt tot 
het Godsbegrip tebchooreü, nimmer ten koste van 'smen- 
schen redelijk en zedelyk wezen en dus van zijn vrijheids- 
bewnatzljn te doen plaats grijpen. Immers, bet Is op bel 
boven zin nel ijk gebied inzonderheid, dal die sehiooinvallige 
bedachtzaamheid en die voorzigtige bescheidenheid ie stade 
komt en gevorderd wordt, die alleen er ons voor bewaren kan» 
dat wij onze gewaande wijsheid voor onfeilbare waarheid 
uilgevcii en, terwijl wij ons innig licwuslzijn aan de 
vermeende kracht eener schijnschoone redenering ten offer 
brengen, de schoone harmonie veraloren en vernietigen» 
welke tusseben ons godsdienstig gevoel en ons vrijheids- 
bewustzijn , als van nature in ons aanwezig is. 

Hoe weinig intusschen de dusgenaamde Regthank van 
het denken, althans de deterministische, zoo wel het aan* 
gevoerde, door de empirie gevonden merkwaardige feit, 
als de daaruit voor haar voortvloeijende voorzigligheids- 
les pleegt voor oogen te houden , willen wij , althans 
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in eene of andere liijzondêrheid, doen in bel oog vallen. 

En ten einde iiieL aaiislonds , onder deleriuiiiislisch gelei- 
de, tot de lioog;sle hoogte ie moeleü opstijgen, begianen 
vfij daartoe met eene beschouwing van het Godsbesiuur» 

Évenwel in het deterministische woordenboek kan, uit 
den aard der zaak, juist dit woord geene plaats Wnden. 
Immers, hoe algemeen ook gebruikt, het is oit eene an- 
ti-deterministische wereldbeschouwing voortgevloeid* iuist 
bet begrip ran besturen sluit de gedachte aan iets» dat 
naar êwinfe» of noodzakelijkheid gelijkt , geheel en al buiten. 
Het drukt dan ook de grooUsclie gedachte uit, dat God 
maglig en goed ie, om al wal gelieurl» eu aoo ook de 
vrije daden der mensehen» lot bereiking en verwetenl^* 
king zijner hooge, heilige en heerlijke bedoelingen , op welk 
eene wijze dan o tk , ic doen dienstbaar zijn. Doch daar- 
om juist pleegt het determinisme, nimmer van GadsbO' 
Hmtr, maar altijd van Werelderdo, te spreken. Het kent 
eene aedelyke, avenseer als eene physische en eene maat^ 
schappelijke wereldorde. Of liever liet kent ééne wereld- 
orde, maar aan welke alles, *t zij dan op natuurlijk, of 
maatschappelÊik, of ook op zedelijk gebied, volstrekt on- 
derworpen 18 en beantwoordt. Alles namelyk vrat, en soo 
als hel gebcuil, hel gebeurt mtl onverbiddelijke n oud za- 
kelijkheid. Wat is en geschiedt, is tevens hel eenige 
mogelijke, wat kaniijn en plaats grijpen. Dat de boom 
jolst 100 veel, en niet twee of drie bladeren meer draagt, 
dan de inenscheiihand of stormwind liriiii overliet, is even- 
zeer noodzakelijk, als bet minister worden van de Pom- 
bal en het tegen de Jesaiten ingenomen geraken van Mevroaw 
de Pompadour, en dus ook de ophelSog dier erdo, welke 
hieruit is voortgevloeid. Dal ook de Haarlenimcrineer , 
na zoo vele pogingen, Hdert Leegh water, niet vroeger • 
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" maar juist in onze dagen is drooggemaakt, spruit uit 
dezelfde noodwendigheid voort» als waardoor het gebeori^ 
dat er dieven en moordenaars en giftmengers zijn, die 

telkens nog de bezittingen of liel leveu van hunnen natuur- 
genoot ia gevaar brengen. 

Maar die zelfde noodzakelijkheid, door welke allés ge- 
schiedt, verbiedt dan ook, dat het kwaad, In dea eigen- 
lijken zin van het woord, zou mogen gestraft worden. 
Strafregt een onding. De menschelijke uiaatscbappij 
mag slechts maatregelen tot hare beveiliging nemen. Al- 
leen van Cnminwl^egt kan das nog sprake aljn , voor zoo 
ver dit, namelijk, uitsinttend op het uHtiteitt'bipnt^ p 
d. i. op zelfbehoud en zelfzucht, gebouwd worde, zoo dat 
tegen kwade menschen slechts dezelfde maatregelen, aU 
tegen kwade honden ie nemen zijn. Zoo redeneert het 
moderne determinisme even als, in de vijfde Eeow, dat van 
AupListinus; toen de monniken van Adrumetii7n, op grond 
der leer van Auguslious beweerden, dat, van wegen Gods 
genadewerkingen, aan den mensch een arbitrium Ubentm 
moest ontzegd worden; maar dat daarom ook: »in den oor- 
deelsdag, God nfet een iegelijk vergelden zal naar zyne wer- 
ken"; ja, » lial niemand berispt raogt worden, indien hlJ 
Gods voorschriften niet nakwam, maar dat men slechts 
voor hem moest bidden''; welk laatste echter men ook wel 
had knnnen nalaten. — Intusschen wordt het niet regt 
beider, waL ook zulke zelfzuchtige ulilileits-raaatregelen nog 
tegen de wet der noodzakeli|kheid zouden vermogen. Of 
zal het vasthouden van den moordenaar, een anders noodza- 
kelijk plaats hebhende moord werkelijk afwenden ? En waar- 
om is er (iaii nog b. v. aaa uiiJdcku ter iirandblus- 
sching behoefte? Of hoe klemt dan oog het determi- 
nistisch bewys: dat^ wanneer men die noodzakelijkheids» 
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wet wegneemt, dan ook de «Sociniaan Crellius" gelijk zou 
bebbeo, dal »de zon even zoo goed in liet westen als in 
het oosten zon kunnen opgaan en Berlijn'* (ik weet niet 
of die »Sociniaan'' dit ook gez^d heeft) «ook wel in Int* 
land zou kunnen staan". 

Wat ons betreft, wij mogen onze overtuiging niet be- 
manlelen, dat zulk eene voorstelling van » Wereldorde", em 
het geen aan de in-delerministische zienswijze als verwyt 
wordt toegevoegd: »dat volgens deze heL resultaat der v^^ereld- 
geschiedenis bet onzekere product zal wezen van duizenden 
en millioenen op zich zeiven staande wilsuitingen" ; — zelve 
niet anders dan het resultaat van eene hoogst hekrompene 
wereldbeschouwing en van een indedaad kleingeestig Gods- 
begrip is. Of wat kan bij mogelijkheid meer bekrompen , 
kleingeestig en eenzijdig , ja , eentoonig en eenzelvig , ge- 
acht worden, dan zulk eene geheel mechanische wereld- 
orde, welke, volgens een, voor alle eeuwen, tot in de 
minste bijzonderheid, onherroepelijk vast bepaald en on- 
veranderlijk plan, op zedelijk evenzeer als op physiseh 
gebied, met noodwendigheid, gehéél uit zich zelve, als 
een aorwerk zich voortbeweegt , of als een muzijkhlad moet 
afloopen, en als het zamenvoegen der figuren eener legkaart 
door kinderlijke handen voltooid wordt? Heeft men dan wel 
bedacht, dat, bij zulk eene laag anthropomopbistiscbe voor- 
stelling, het wexe» en werken eener Veerzienigheidf ja, het 
bestaan van God, op het s[m1 slaat. Want, waar slechts de wet 
der oorzakelijkheid , in het karakter vaa noodwendigheid 
opgevat, beerschen zal, hoe kan daar nog van eenige zorg, 
'van eenig bestuur of, zelfs van eenige bemoeijtng van Gods 
zijde sprake zijn? Zelfs de AnngenB^mde voortdurende schep- 
ping , welke voor bet begrip van onderhouding wordt in 
de plaats gesteld: zij reduceert zich geheel tol de kracht 
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(Ier oorzakelijkheid, welke ia alies wat is en gebeurt aan- 
wezig is, en alzoo steeds nieuwe voorwerpen, nieuwe ver« 
BcliiJnseleD en nienwe gebeurtenisseii, kleine en groote, 
als door eene genmtÊió aeqmvoea , ook op zedely k gebied^ met 
noodwendiglieid alleen uit sich zdve te Toorschijn roept. 
Zulk eene voortdurende schepping derhalven, maar even- 
zeer dan ook het hegrip van Gods immanentie is, van het 
standpunt eener deterministische wereldorde, iets geheel 
overbodigs. Ja, de deterministisehe voorstelling eener 
eeuwige schepping , Avaarin men zich beroemt zelfs 
mannen als den Heer Ghantepie de la Saussaye op zyne 
zyde te hebben» sluit, met de werkzaamheid en de 
vrijheid, ook het bestaan van God in het wezen der 
saak buiten, dewtfl immers een van eeuwigheid bestaand 
Uiiiversura tevens creacht muel worden , al de voorwaarden 
en alle hulpmiddeien van zijn voortbestaan niet alleeUji 
maar ook van zijne voortgaande ontwikkeling, met nood* 
wendigheid alleen in zich zelf te omvatten. Of indien 
men anders nog aan eene wereldschepping in den tijd 
wilde denken , dan zou men toch , ten gevolge van dezelf- 
de noodzakelijke oorzakelijkheidswet, welke in het gescha- 
pene of in de wereldorde, werkzaam gedacht wordt, de 
kracht zelve , welke haar in het aanweieen riep , straks 
reeds en als van het eerste oogenblik aan , als rustende , 
of zelfs als overbodig, zich moeten voorstellen. £n spreekt 
dus het determinisme van het onhoudbare hegrip van een 
God, die vóór het aanwezig zijn van het Heelal — een 
werkelooze God, een Deus otiosus genoemd moet worden; 
het schijnt daarbij te vergeten, dat met zijne determinis- 
tische wereldorde, volgens welke alles , wat is en gebeurt 
met dezelfde noodzakelQkheid, als de boom uit het zaad, 
zich voort ontwikkelt , dat zelfde onhoudbare Godsbegrip 
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onniiddelijk wederkeert, dewiji God, nevens zulk vtne 
wereldorde, niet veel anders, dan als eeoe werkeiooze 
God , zal kuDDen gedacht wordeo. 

Zulke, maar Dog veel meer lieswareD aluit die das- 
genaamde «wereldorde" in tieh, welke het delerminis- 
tisch stelsel, legen de leer van 's luenschen redelijke en 
zedelijke vrijheid , als alles afdoend overslelt. Wij vreezen 
dan ook niet , die wereldbeeehonwing, maar ook het 
Godsbegrip » \ welk daarbij ten grondslag ligt , in plaaUr 
van diep doordacht, veeleer korlzigti^ eii Lckioiiipen 
Ie noemen. Neen! gelijk onlangs nog een helderziend 
Engelschman schreef: »Het lot is niet zoo onferbiddelyk, 
als het wel achijnt, Oe holpmiddelen van den grooten 
Bestuurder van het heelal zijn niet zoo bekrompen en 
gestren^r, dat zij den nienscii Lel Goddelijke voorregt van 
den v rijen wil zouden bebhen moeten ontzeggen. Wij allen 
wij. kunnen onzen eigenen weg ons hier hanen. Ën God 
kan onze weerstrevigheid zelfs en onze verkeerdheden doen 
medewerken met zijne verhevene doeleinden". «De^Uny 
in less inexorable Iban it appears. ïhe resources of the 
Great Ruler of the üniverse are not so scanty and so stem 
as to deny io men the divine privilege of Free Will. AU 
of ns can carve out our own way , and God can make 
our very contradictions hartnoriize wilb His soleoin ends**. 
Bttlwer). Dankbaar verbeugen wij ons daarom, dal wij, 
reeds op grond der kennis, welke wy van ons zeiven, die 
zi^ne schepselen en van zijn geslachte zyn, hebben, een 
sciiooner en liefelijker licht, over hut hoogste wezen voor 
ons zien opgaan, en een verhevener meer zyner waardig 
begrip, aangaande het voorzienig bestuur van den God 
onzes levens one konnen en moeten voorstellen. Be vrij- 
heid, -namelyk, dat waariyk goddelijk voorregt, maar 



Digitized by Gopgle 



'twelk, als van onzen redelijken en zedelijken aanleg ge* 
heel onafscheidelijk , ons door God niet onthouden is, ly 
kan wel niet anders dan geheel volmaakt het deel zijn 
m Hem» die alle redelijke en zedelijke volkomenheid in 
zicli vereenigl. En in plaats derhalven, dal wy, met de- 
terministische bekrompenheid, ons vermeien zouden, om 
Btm aelfs als gcdelemiineerd , ttem als aan eene vermeeih 
de onberroepclt|ke wereldorde gehouden, ja, Hen als 
van zijne vrijheid beroofd, ons te dnrven voorstellen: is Hi} 
iulegendeel juist daarom voor ons zoo boven alles heerlijk 
en groot, en zelfs boven ons stoutste denken oneindig 
verheven, dewijl Hij niet over slaven en werktuigen, maar 
over vrljwerkende wezens met vrijheid gebied voert; de- 
wijl Hij zich niet heeft behoeven te ontzien, oai met de 
vrijheid, welke zijn hoogste wezen helpt uitmaken, ook 
het pronkstuk van de werken zijner hand, den naar zijn 
beeld en gelijkenis gesehapenen menscb te begunstigen; 
ja, dat Hij maglig en g(»ed is, om ook de vrije daden 
der menschen, en al die eindelooze tegenstrijdigheid en 
verkeerdheid zells, met welke hun vrije geest en hunne 
vr^e werkzaamheid zonder ophouden zich openbaart en op 
geheel bet lot en leven der wereld , schijnbaar met de 
meesl mocrelijke venvarring, terugwerkt, toch Ie doen in- 
stemmen en zamenwerken met het hoog en heerlijk doel, 
waaraan bet groot heelal en bovenal ook de menschheid, 
onder zt)n wijs en voorzienig beslnnr, niet ophoudt en 
nimmer ophouden zal Ie beantwoorden. Wij zien er dan 
ook geene ongerijmdheid in, dat volgens deze zienswijze, 
gelijk het determinisme zich uitdrukt: »bet resultaat der 
wereldgeschiedenis het onzekere product zal wezen van 
duizende en milioenen op zich zelve staande wilsuiAigen". 
Want hieraan twyielend, twijfelt men aan de magl en 
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grootheid van Ood, of men wil die niagt en grootheid 
slechts naar zijue eigene bekrompeuheid afmeten* 

Aoch zoo hebben wij den voel reeds gezet op een gebied, 
mar wij ons Toor de dusgenaamde >Regtbank van het 
denken", wel te verslaan van het deterministisch denken, 
geplaatst vinden. Gelukliig is liare competentie ons reeds 
in meer dan één opzigt gebleken, niet boven allen twyiel 
verheven te zyn. En met eenige vrijmoedigheid wagen wij 
het derhalve, ten aanzien van eene en andere besehuldiging , 
welke tegen de menschelijke vrijheid, als uit hoogere sfe- 
ren , door baar is aangevoerd , onze bescbeidene beden* 
kingen in het midden te brengen. 

Het hetgeen de deterministtsehe bewijsvoering, in het 
meer destructief gedeelte van het geen zij over den «vrijen 
wil en het bestaan van God*', ten aanzien der tegen haar 
overslaande gevoelens in bet midden brengt, hebben wij 
eigenlijk ons niet in te laten, dan voor zoo ver daarin 
welligt voorkomt , wat aan die bestreden gevoelens geen 
regt wedervaren doet of deze par tijdig heoordeelt. — Of is 
niet het «libertalem homini ademit divina praedcstinatio", 
dat nu als aprioristiseh wordt afgekeurd, toch juist bet 
pnnt , van waar ook de moderne deterministische theolo- 
gie , het eerst is uitgegaan, en alzoo hel deterministisch 
stelsel zelf, gewis ook in zijne eigene bewustheid, een me- 
tapbysiscb ei, dat nu slechts empirisch heet uitgebroeid? — 
Had niet de verdediging van 'smenschen schuldgevoel» 
zoo als die opmerkelijk genoeg, zoowel in het bovenval- 
drijvend systeem van Calvijn, als door de benedenval-drij- 
vende leer onzer Nederi. Geloofsbelijdenis en van den Cate- 
chismus omni meUeri modo beproefd is, het moderne deter- 
minisAe te meer ernstig en gemoedelljk moeten doen inden- 
ken, welk een heilig goed der menijchheid het op het spel zet, 
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door dil gevoel te willen vernietigen of althans te verzwak- 
ken ï — Heeft hei ook niet » wat de Luthersche Godgeleerden 
betreft, de iQden ooder een gemengd, toen men nog» met 
Lutfaer» in den gevallen mensch een tronk zag of een lijk, 
of later integendeel, met Melanchton , een vrijen wil in hem 
erkende F — Heeft het verdedigen van het ongeschonden ver- 
mogen van den vrijen wil immer de Socinianen verleid, om 
het bestaan van God te betwijfelen, alhadden zij ook van eene 
deterministische en panlheislische Godheid een alschuw? — 
Mag het den ftemonstraoteu in hunnen lijd, wel als zulk een 
vlek worden aangewreven, dat zlJ meenden, ook wat me^ 
noodzakelijk gehemi, als een voorwerp der Goddelijke noor- 
tvetenschap te mogen aanmerken? — Verdient de leer der 
Goddelijke ioeialmg , zij ook dit woord eene min juiste uit- 
drukking voor hetgeen men i>edoelde, den kelterblaam , die er 
op geworpen wordt, alleen omdat zij de waarheid huldigt, 
dat deugd en ondeugd, door God self, steeds als ^smen- 
schen eigen werk worden aangemerkt en hem toegerekend? 
— Kan nienmeenen, datgene, wat in het praktisch zoo be- 
langrijk Synertfismey d. i. in de leer aangaande het medewer- 
ken van den mensch met God, hoofdzaak is, reeds verslagen 
te hebben, door in I Kor. III: 6 — 9, met geheel voorbij- 
zien (Ier volgende versen, slechts het mystiek en alles 
behalven helder begrip te vinden, dat de mensch, niet met 
God, maar in God, werkzaam is, en door alzoo het stands- 
punt van 'smenschen zedelijke vrijheid voorbij te zien , 
wnarvan de Apostel ook hier (zie v. 10 — 15) blijkbaar is 
uitgegaan. — Wordt vrijheid van willen en vrijheid van 
handelen, tot heden toe, helaas 1 niet al te veel, ook door 
het determinisme, verward, dan dat men het verstandig 
onderscheiden van die beiden in een belagchelijk licht zou 
mogen plaatsen , door het te gelijk te stellen met het, overi- 

ld 
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gens mede niet zoo Ijclagcbeiijke, Occasionalisme van Geu- 
linx ? » Ontbreekt bet welligt het moderne delermiDisme ook 
nog aaii gcnocgzanie zelfkennis, om in Ie sien , dat het meer 
dan iels anders liiacht bijzet aan hel gevoelen, dat de diclile 
sluijer nog niet is opgeheven , achter welken de harmonie, 
tusschen de Trijheid Gods en de vrijheid des menschen « 
verscholen ligtf — Wat de nieuwe theorie der Goddelijke 
zelfbeperking aangaat, wordt deze niet, zelfs op krasse 
wijze , door het moderne determinisme althans veronder- 
steld^ wanneer het, namelyk , de Goddelijke vrijheid en 
tevens eenigermate zijne almagi en alwetendheid opheft, door 
eene onveranderlijke Wereldorde daarvoor In de plaats te stel- 
len, aan welke, als aan liet noodlot, God zelf, evenzeer als, 
of te gelijk met het Heelal, volstrekt gebonden isf Wordt 
niet hierin de Abtoluutheid Gods, anders het determinis- 
tiseh hoofd*hegrip , nn, ten gunste van het deterministische 
stelsel hel determinisme zelf, ontkend ? — Ja , wordt niet 
zóó weder de hand gereikt aan hen , die, door vooralsnog al- 
thans, eene diepe klove zien tusschen Godsdienst en Weten- 
schap, en zulks door het stelsel zelf, *t welk naar de eere 
streeft, die klove eindelijk voor goed te hebben vernietigd? 

Is het zou gelegen met hetgeen hef determinisme ne- 
geert, of als reeds door de wetenschap veroordeeld wil 
hebben aangemerkt: hoe zal het zijn met hetgeen het , 
daartegenover, ten aanzien van betgeen bet de Goddelijke 
eigenschappen nog wil genoemd hebben, in overeenstemming 
met eene, zoo het meent, op de empirie gegronde cosmologie 
en antbropologie, als onbetvirijfeibaar vaststelt? Wij achten 
ons niet geroepen , hier reeds den uitsla|f te voorspellen der 
vuurproef, welke de hier voorkomende hooge bespiegelingen 
nog zullen moeten doorgaan. Slechts ten aanzien van hetgeen 
meer bijzonder onze belangstelling opwekt, voelen wg ons 
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gedrongen, tegen veel van *t geen hier vouikomt, in naam 
zoo wij meeoeo van godsdieast en zedelijkheid, niel min* 
der dan in dien der wetenschap» in meer dan één op- 
zigt en met den meesten ernst, voorloopig te prote- 
steren. 

Wij doen zulks reeds ten aanzien van het geheel aprio- 
riêtUeh karükter , het welk het hier ontwikkeld , determi« 
nistisch geconstrueerd, dusgenaamd Godsbegrip draagt* 
Blijkbaar toch is het, wat de Duitscher eene Tendenz-Con' 
slrwüon zoude noemen, en opzettelijk hedacht en inge- 
rigt om Yoor het deterministisch stehsei tot hoek- en sluit- 
steen te dienen, üoor nadere ontwikkeling van het vroe- 
ger gehuldigde zaiver dogmatisch begrip van Ms absolutê 
Souvereinildt, hetwelk nu in het begrip van absoluic oausali- 
Uit zich oplost en ook zijn sleun vindt, gevoelt het deter- 
minisme behoefte, om ook cosmologie en anthropologie 
voor zich te doen zwichten , ten einde alzoo een , gelijk 
het waant, eiiipirischen grondslag Ic vinden voor heJgeen 
het nu, als een voor de Kegibank van het denken geregt- 
Taardtgd en dus boven allen twijfel verheven Godsbegrip, 
wil doen doorgaan, In dit aprioristisch karakter ligt 
dan ook de sleutel , eensdeels van het geheimzinnige en 
raadselachtige , hetwelk in do deterministische voorstelling 
der werkzaamheid van den mensch vroeger reeds onze 
aandacht trok , zoo dat deze, van alle eigene vrijheid be- 
roofd en tot werktuig vernederd, slechts door eene geheime 
krachl, tlie geenszins de zijne is , wordt heheerscht en gedre- 
ven, om aan zijne plaats in de wereldorde te beantwoorden ; 
maar anderdeels ook van de noodwendigheid , met welke het 
determinisme wederkeerig zyn begrip der Souvereiniteit 
Gods nu tot het begrip eener absolute omrxakel^kheid heelt 
moeten uitspinnen, zoodat hel noodzakelijkheids-stelsel, 
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of bet begrip van niet anders kunnen, dnt wij, éii ah 
empirisch onwaar» én als den naar het beeld Gods gescha- 
pen mensch onwaardig, hebben moeten verwerpen, nu 
zcUs op licL liüogsle Wezen en zijne verhevene eigenschap- 
pen, door de gewaande iieglbank van bet denken, in al 
zQnen omvang wordt toegepast. 

Haar> daarom betreft ons protest ii» de tweede ptoaU 
ook het hoog gezag , hetwelk aan die Reglhank van het 
denken, op bovenzinnelijk gebied, liier wordt toegekend. 
Voorzeker ligt het nicl in onze bedoeling, om de alleredel- 
ste gaaf, door €k)d den mensch juist in hel denken ge- 
schonken , te willen aan banden leggen , of den kring te 
beperken, binnen welken hare werkzaamheid zich bepaalt. 
Integendeel mcenen wij , ook op grond der geschiedenis , van 
deze werkzaamheid, nog meer en meer, evenzeer in het 
belang der menschheid, als tot verbeerlQking van het Op- 
perwezen, uitkomsten te mogen verwachten, welke nn nog 
ontbreken. Maar wij verwaehlen die toch niet ariders, dan 
onder voorwaarde, dat de denkende mensch, met bescheiden- 
heid daarhy zyner kortzigtigheid bewust zij, en alzoo op bo- 
venzinnelijk gebied steeds Indachtig blijve, dat wl) , gelijk 
de Apostel zich uitdrukt, liicr slechts zien, als door eenen 
spiegel in eene duistere rede, of, om eigenlijk te spreken, 
dat in hetgeen het wezen en de eigenschappen van God be- 
treft, in velerlei opzigt, iets onverklaarbaars voor ons 
ligt. Is echter juist de voorstelling van den beogen God, 
en bijzonder de bewustheid der naauwc betrekking , in welke 
wij tot Hem geplaatst zijn, van dien aard , dal zij, gelijk 
wIJ zagen , als van zelve en schier gelijktijdig reeds met 
het besef onzer redelQke en zedelijke vrijheid, in ons 
onl\v;iakt en, zij het ook met yroolc verscheidenheid , in 
den mensch zich oulwikkell; dan schijnt de deterministische 
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philosophie ons loc, deze wet der Lesclieidenlieid uit hel 
oog verloren te bebLeu, niet alleen door de verder gaan* 
de ontvouwing van hel Godsbegrip op eene wijze te be- 
proeven, welker nilkomsl mei het eerste en algemeene 
menschelijkc bewustzijn in strijd is, maar bovendien, door 
aan de uitkomst van het menschelijk denkproces in H al- 
gemeen, en aan de bare in bel bijzonder, die objectieve 
waarde en waarheid toe te kennen, dal zij, van eene »regU 
bank van het denken^ sprekende, daarvoor zich zelve uit^ 
geeft, en daarentegen wat niet met haar instemt, uit de 
boogie veroordeelt. 

Hier aan sluit zich een d&rde protest, dat wij tegen 
het deterministische Godsbegrip moeten inbrengen. Het 
betreft de wijze, op wdke het tegen het Anthropomorhisuie 
strijd voert. Ook hierbij geldt bet, namelijk, het begin* 
sel zelf, van waar bet determinisme uitgaat. Metaphy« 
sisch van oorsprong en op anthropologisch gebied zich 
jdeehts als door nooddwang verplaatsend , is zijn Oodsbe* 
grip de uitkomst van een zuiver deniiproces. Maar hier- 
door mist bet ook, indien ik zoo mij mag uitdrukken, 
dien vasten grond onder de voeten, welke jaisl hel aan- 
dachtig waarnemen van den mensch, wien God naar zijn 
heeld en zijne gelijkenis schiep, aan het wijsgeerig nadenken 
over (lod kan en moet aanbieden. Het is en blijft, gelijk 
wij vroeger deden opmerken, in plaats van eene inklimmende, 
eene afdalende wetenschap, welke het gebied der werke* 
Hjkheid naar hare hovenzinnelijke opvatting plooit , in 
plaats van bescheiden en nederig het geen in de werke- 
lijkheid veezen en waarde beeft, ten gids eu leiddraad 
voor de kennis van het hoogere aan te wenden. Hel 
dusgenaamd anthroporophisme moge , helaas! gelijk in den 
aard der zaak ligt, vcelzins jdoor den mensch misbruikt ^ijn. 
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dit geefl nog geen regl, om, gelijk bel delertninismedoet, daar 
mede den spot te drijven, dü(»i' b v. liet verhod: »Gij zultu. 
geen gesoeden beeid of eenige gelijkenis maken" ^ daarop 
toe te passen, of door daarttit» dal God den mensch doet 
gaan, en elen, en drinken, nn af te leiden , dat God ook het 
zelfde doel. Integendeel, Iüj het antliropomorphisme ligt al- 
leszins diepe waarheid ten grondslag. De kennisse Gods 
is voor den mensch onmogelijk, wanneer hij daarbij niet 
met de kennis van zich zeiven aanvangt; en de volmaakt* 
lit'id van bet Goddelijk wezen zich voorstellen, kan hij niet 
anders, dan door, bij zijn dieper nadenken over Gods vol- 
maaktheid, zijn eigen geest lol punt van uitgang te kie- 
zen. Wanneer alzoo het delermintsme met Jacobi reeds 
instemt , dat God , toen hij den mensch schiep , theomar- 
phisiriej dan is hel, bij eenige consequentie, niet anders 
mogelijk, ol het woel met genoemden wijsgeer evenzeer 
instemmen, dat de mensch wederkeerig wel anihropfmorphi* 
tiren moet, zal hij in zijne male het wezen Gods eeni- 
gerniale zich voor den geest roepen. Dat nu het deter- 
mioisine, niel alleen dii niet doet, maar daarop schimpt 
en daarvan zoo fel afkeerig is: dit juisl levert een nieuw 
hewijs, dat zijn Godsbegrip slechts speculatief en geenszins 
empirisch is, en daarom ook aan de gebreken mank gaat, 
die uit bespiegeling zonder waarneming , met één woord 
uit eene apriorislische constructie, met noodwendigheid 
voortvloeijen. 

Ons vierde protest betreft daarom ook regtstreeks den 

inhoud van het deleriuinislische Godsbegrip , voor zoo ver 
dit namelijk het zedelijk begrip van God grootendeels of 
zelfs geheel doet verloren gaan. De oorzaak hiervan ligt 
in het eausaliteUt- en noodsakel^*kkeiiMê§%nsel , hetwelk 

door het deterniisme op God en de Goddelijke eigenschap- 
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pen in al zijne gestrengbeid wordt toegepast. Door name- 
lijk bet liegnp van God in zijne hoogste algemeenheid op 
te vatten als een begrip van abiolute owsakelifkheid , wnr- 
den , niet alleen Gods eigenschappen , die op zijn bestaan 
en wezen betrekking hebben, zijne Alniagt, Eeuwigheid , 
Alomtegenwoordigheid, Eenheid en Geestelijkheid, maar 
ook zijne meer zedeiyke eigensohappen , namelijk zgne 
Alwefendheid , Wifskeid, Heilighmd, Regtvaardigheid en 
Liefde, als volstrekt noodwendige gevolgen, uit die zelfde 
absol u te oorzakelijkheid afgeleid. Maar dusdoende ook wordt 
God zelf, in zeker opzigt althans., tot eene, hoe kunstig ook in- 
gerigte machine vernederd, waarbij, daar het begrip van nood- 
zakelijkheid en van niH anders kunne» dat van mnvere ge- 
delijkheid buiten sluit, tevens het begrip der hoor/sie 
sedelijke volkomenheid, d. i. dat gene, waarin God zich 
aan den mensch'tot voorbeeld heeft willen stellen, geheel 
wordt opgeheven. Van daar niet alleen dat vrijheid onder 
Gods eigenschappen , volgens bet determinisme, geen plaats 
vindt, en evenmin Gods voorzienigheid ^ of zelfs Gods 
vaderlijke betrekking tot zijne mensohen-kinderen, in hare 
ware beteekenis, deterministisch gedacht kan worden: 
maar dat ook Gods almtendhdd, zelfs door het Gods zelf* 
beperking bestrijdende determinisme, aan de meest denk- 
bare beperking onderworpen gedacht wordt, door name- 
lijk haar dan alleen mogelijk te achten, wanneer aan Gods 
redelijk schepsel alle vrijheid van willen en werken ontp 
nomen is, zoodat geheel de gang der wereklgeschiedenis, als 
in elke bijzonderheid reeds vooraf onherroepelijk vastge- 
steld, gelyk een mnzijkblad afloopt, en derhalve vooruit 
geweten kan worden. Alzoo eene alwetendheid Gods • die 
tevens een zedelijk karakter draagt , kan bet determinisme 
zich niet voorstellen. — Maar evenmin kan het dit ook Gods 
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wijsheid , len zij die met het eens voor alLoo;^ vastLr* suld We- 
reldplan idenlisch gedacht worde. — JKog moeijeiyker taak 
neemt bei determinisme op zich, wanneer het er naar streeft» 
om het hegrip van Gods heiligheid voor zich te redden. »Be 
hoor^sle oorzaak, omdat zij het zedelijk goede veroorzaakt** , 
200 spreekt het, » noemt de Godsdienst een heilig God". 
Maar hier uit volgt immers, dat geene redenering» hoe 
fipitsvindig ook, helelten kan, dat dezellde deterministi- 
sche God, daar Hij noodwendig ook het kwade verow" 
zaakt en, bij weltii^e gcvolglrckkinjr , dat kwade niet 
straffen kan, tevens onheilig zal moeten genoemd worden. — 
Hierom is hetzelfde ook op Gods regtvaardigheid regtstreeks 
van toepassing. Noodzakelijke oorzakelijkheid toch , hoe 
men dc zaak ook keere of wende, sluit van zelf het be- 
grip van regtvaardigheid buiten. — Ën wat eindelijk de 
Goddelyke liefde aanbelangt, wanneer het determinisme 
zijn diepzinnig redekavelen over dingen, die bniten den 
kring zijner en aller menschen bevatting gelegen zijn, 
onder anderen daarmede apodictisch besluit , dat het zegt 
>een Godsbegrip te verwerpen, volgens H welk de liefde 
alleen een willen lielhebhen en niet tevens een Goddelijk 
moeien is, — omdat anders de mensch, onzeker of de 
God der liefde hem morgen nog zal liefhebben, w^ordt over- 
gelaten aan de Goddelijke luim"! — dan had hei dit God- 
delijk wülen wel geheel kunnen weglaten , dewQl het zich 
immers bewust is, dat alleen een Goddelijk moeten in 
zijn stelsel en in zt)n woordenboek past. Maar dewijl 
woeien gewis geen zuiver ethisch begrip is , heeft het 
daardoor zijn eigen vonnis uitgesproken, door het, zelfs 
ten aanzien der meest zedelijke eigenschap Gods , namelyk 
zijne Liefde f te doen uitkomen, dat zijn Godsbegrip mis- 
schien scherp gedacht, maar geenszins zedelijk is opgevat, 
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en. dat bet dan ook alles behalven een zniier s^Ufk iM^ 
begrip mag genoemd worden, 
Evenwel Is het niet alleen van het standpunt der zede« 

lijkheid , maar bovendien en veel meer van dal van den 
grondslag van aiie ware zedelijkheid, namelijk der GodsdienH 
zelfe, dat -wij tegen bet delerministische Godsbegrip pnh 
test moeten indienen. Indien ik toch ditt detenhtttistischn 
conslruclie eenigermale Lcgrcpen heb, dan liecft zij ten 
6odsi>egrip geleverd, 't welk dezen naam eigenlijk niet meer 
verdient. Het is veeleer een W&rMbtgriPf eene Cosm»^ 
hgie, alihans een Godsbegrip» dat in .Werddbegrip, eene 
Theologie, die in Cosmologie zich geheel en a) oplost en 
daarin verloren gaat. Dit blijkt reeds uit de wij^e , op 
welke bet deterniinismc, 'tgeen het voor als nog » de eigen* 
schappen van God'' gelieft te noemen» bepaaldelijk ook die 
geaebt worden» tot sijn weien en beslaan te beheel^n: 
almaijt, eeuwigheid enz., hier ons voor oogen plaatst. Ka- 
rakteristiek mag het heeteo, dal ook »de Schepping en 
Omdmrhmtding" (van Foorstem^SMt, in den eigenlijken siB» 
kan deterministisch in het gebed geene sprake sijn) daar^ 
by worden gerangschikt. Zij zijn geene daad Gcids» maür 
eene eigenschap , en wel , dewijl Ouderhouding het voort- 
gezet scheppen is, Gods blijvende eigenschap. Want, wal 
eigenlijk »voor de religieose bewmtheid Ood is"» gelQk 
het aich nitdrukt, dat is het i» alleen als het ééne hoogste 
beginsel", als de ééne oorzaak, waaruit de wei*éld of het 
Universum, zal ik zeggen ontstaan isP of liever is voort" 
gevloeid, en ook tipt in eeuwigheid zal biy ven iwortvloei* 
jen. Consequent toch moet bet ehristeli|k seheppincj»4riB^ 
grip, deterministisch, voor het ooslersch Uitvloeijings- of 
Emamtie- systeem plaats maken. ^ — Op schepping volgt ma<//> 
want die ééne oorzaak >is ook de ééne hoogste magl", 
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de »ééne alwerkzame kracht", of wil men het oude woord 
nog behouden» zij is de »Mmagi**; wel te verstaaD, -wat ht- 
ivett dat gene, • waartoe de grond in zijne Goddelijke natuur 
aainvezii: is". WanL niets kan van iets uitgaan wat 
er niet in is? En Gods Almagt, zoo als dc Heer die be- 
doelde, toen hij sprak: »Abba Vader, aile dingen zQn by ü 
miDgeli|k^} kan- in het- deUArnainistisch stelsel geen plaats 
vinden. — Hie ééne oorzaak is dan ook vffA eeuwig , trant 
anders zou zij de absoiule oorzaak niet zijn; maar niet 
minder eeuwig is ook het Heelal, daar meu anders »eene 
oorzaak stellen zou, die tijdeljijk geene oorzaak' ware"> of 
een Dtu9 oltom, wik.nUAidoenden Ood, waarmede hel be- 
grip van God, als ahverkende ooizaak vai) alle dingen, 
werd opgeheven". — Ook Alomtegenwoordigheid is eene ei- 
gensehap dier alMsolute oorzaak ; dewijl , gelijk het deter- 
minisme beweert: >de oorzaak overal in hetgeen at| werkt 
tegenwoordig ^s'^ Dit zal zelfs de reden zijn, waarom » Je- 
zus verklaarde, dat de Vader in Hem" maar ook »flij 
in den Yader was"; ja, »dat God (volgens Paulus) in al- 
les "allen alles zijn jsa/'\ En zoo krygen wij hier eindeli)k 
den sleutel op 'het geheimzinnige raadsel, het welk hel 
ethische determinisme zoo lang ons reeds voorhield. Wan- 
neer locii de oorzaak overal in liaar gewrocht tegenwoor- 
dig en werkzaam is, dan spreekt het van zelf, dat wat 
de menseh denkt, wil en werkt eigenlijk niet anders is, 
dato het eiTect dier oorzaak, en dus Gods denken enz, genoemd 
moet worden. — Dewijl nu alle verschijnselen der wereld ge- 
dacht moeten worden als één harmonisch geheel , verkrijgt de 
abiM>lnte causaliteit, of de alwerkzaamheid Gods, of God zelf, 
ook het praedicaat van ^Aeici''. — En dat eindelijk »God 
Geesl heet" wil eenvoudig zeggen, dat «de absolute causa- 
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lileit. die alles doordringt, wel door de rede erkend» maar 

iiiel zintuiqelijk waargenomen wordt". 

Reeds deze hoofdlrekkea uit de deterministische meta- 
pliysiek doen genoegzaam ons zien,. hoe weinig de opge.*» 
noemde goddeiyke eigenschappen * werkelijk en in den ei- 
genlijkeu zin, als eii; en schappen van God, maar veel 
meer ais eig;eu&chappeu der in hel Heeki.zeif, in al ^^oe 
dealen en verschijnselen, aanwezige « aUeswerkende levem^ 
kra^cht, of als bet > Alleven'% door het determjnistme^g^daebl 
worden. Dit kan ook niet anders. Immers, God en het 
Heelal, beiden even eeuwig, vormen één organisch geheel 
De eerste heet »het itizijnd" , het 'wlevetid", bel alles 
werkend beginsel» ja, bet ^AUeven*', wy mogon wel zeg- 
gen de Ziel , van het laatste. Dit weder Is de noodwen- 
dige omiitblijfbare openbaring, het uitvloeisel, maar tevens 
het eigenlijke zifu, althans de werkelijkheid, des eersten. Bei- 
den kunnen niet alleen niet afge8cheidet^,,Bmr zelfs, zal 
het gevreesde Dualisme niet oogenblikkelijk wederkeeren , 
naauwiijks o;jt/em7«e/rf<?» gedacht wordeu. liimiers, de oor- 
zaak is in het eil'ecl, en evenzeer ook het effect t» de 
oorzaak, fieiden worden als geïdentificeerd. Daarom zal 
Jezus dan ook, in metaphysiscben zin, ge/e-d hebben: »dat 
de Vader m Hem was, gelijk Hij in deu Vader"! Maar 
zoo wordt dan ook de disputatie over Gods eigenschappen ^ 
eigenlijk een IJdele klank. Het ^«ÖA^njp, Verliest zich in 
een WereUbêffrip.* De Theohgie lost zich geheel in Com^' 
logie op. En van hel begrip van God blijft on&, hij conse- 
(|ueut doorredeneren , niets , dan dat eener Wereld-jsid over. 

Of - nu per$oonl^hheid en een zelfbewust persmnUifk wil' 
lm, volgens deze cosmolögie, nog aan God zullen kunnen 
worden' toegekend , en of alzoo dit deterministisGh Mtmit- 
me, gelyk hel zich noemt, indedaad, zoo als het levens 
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ziclk iuhcelJl, van hel Pantheïsme nog onderscheiden, of 
daarboven verhevea , zal mogen geacht worden ï — d& be- 
aiiltvtMrdiDg Tan deze en nog meer andere vragen- blljveii 
wlj met beeohddenheid van de vuurproef inwachten, aan 
welke de regtbank van het denken gewis ook dit Bfonlsme 
nog onderwerpen zal. Voor zoo ver ik bet echter wagen 
durf, tot de bier iiestegen hoogte mij eenigzins op te 
heffen, mag ik voorloopig mijne overtuiging bier aiel 
bemantelen » dat eok die hoop , om Gods persoonlijkheid 
nog voor zich te redden, onder de vele illasiên mag wor- 
den gerangschikt, door welke de deterministische bewijs- 
voering, ten gevolgen van den baar gelukkig bijgebleven 
•reügieuêe^*' zin, — die bare goede zijde uitmaakt en 
het iiitzigi op hare vernieuwing in zich sluit, — zich ver- 
leiden laai; maar die zij , bij consequent doorredeneren, zal 
moeien opgeven, even zeker, ala zij hare delerminietische 
SeuosTêimtêiUUeer, het stelsel ten gevalle, nn reeds tot 
liet absolute causaliteils-bcgrip heeft moeten opwinden , om 
ZÓÓ een dusgenaamd Godsbegrip voor te dragen , waartegen 
wij van bet godidieMtige standpunt protest moeten indienen. 

Andere grieven tegen bet stelsel laten wl} achterwegen. 
Ééne evenwel vordert nog een woord. Zij betreft de 
Historische wetenschap, op welke, evenzeer als op die der 
Moraal 9 het determinisme den iooden scepter zijner beer- 
scbappy wil doen drukken. De ergens uitgeschreven histori- 
sebe vraag b. v., betreffende den toestand, dien het niet sluiten 
van den Munsterschen vieiie zou hebben na zich gesleept, 
waarbij dus indeterministiscb de mogelijkheid van bet met 
sluiten van dien vrede ondersteld werd, noemt het » indedaad 
ongerijmd^*» En ongerijmd gewis is van het fataliscbe 
standpunt, het welk alles, wat gebeurt, ook voor het eeni- 
ge houdt, dat gebeuren kon, als zijnde dit, namelijk, het 
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gelieimziDnig gewrochl eener van eeuwigheid vastgestelde, 
onberroepeiyke wereldorde, aan welke God zelf noodwendig 
gebonden is, ja» die de plaats van God geheel en al io^ 
neemt , omdat beider begrip zich in dal eener » alles in- 
zijnde" en » inlevende'* Wereldziel oplosL itfaar niet on- 
gjarymd daarentegen is zlJ voor hem , voor wien de ge- 
schiedenis daarom juist een getaige der waarheid en eene 
leernieesteresse des levens is, dewijl hij in haar, vóór alle 
dingen, het gewrocht heeft leeren zien van die zelfde re- 
deiyke en zedelijke vrijheid der mensohen, welke hy, met 
zeker zdfbewustzijn» in zt|n eigen wezen waarneemt; die 
hem, en al wat menseh beet, teder oogenblik tot zelf- 
standig kiezen, willen en werken dringt; zonder welke 
de mensch niet langer mensch zou kunnen genaamd worden; 
ja 9 waarvan de bewastheid blijkbaar ten grondslag lag ook 
bt| het* geen de Heer wel eens sprak: «indien gij n niet 
bekeert znU gij desgelijks vergaan" , of wanneer Zijne 
beeldspraak een vrucht gevenden boom ons voor oogen 
plaatst, die, had men volgens het eerste plan met hem 
gehandeld, nimmer vrueht zon gedragen hebben (Luk. 
Xllf : 5, 5, 6 — 9). — En mag men bovendien de heerlijke 
zedelijke kracht voorbijzien , welke daardoor juist in den 
mensch wordt gewekt en geprikkeld, dat hij het zich ern- 
stig Toerstelt, hoe de gevdgen van elke z^ner vrge da^n 
ook' in de gesehiedenis blijven leven en voortwerken ; even* 
zekei' ais hij het telkens, 'l zij dan met vreugd of met 
droefheid, in zich zeiven ontwaart, wat belangrijke uil- 
komsten, vaak door ééne daad, of zelfs door één woord, 
in zijn eigen leven te voorschyu geroepen ayn P Ziet , 
eerst deze ondervinding, op de geschiedenis der volken 
toegepast, doet ons de oogen npengnan voor de aaiibidde- 
lyke grootheid van Hem , wiens wyshéid en liefde, ook 
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de vrije daden der menschcn ei> al de verkeerdheid en 
verwarring» daaruit geboren , tol hooger eo heerlyker doel» 
einden doet samenwerken. Maar slj doet dan ook de on* 
gerij mdheid wegvallen, welke liet door determinisme lie* 

neveld oog in vragen , als die betreffende den Muiisler- 
ficben vrede, gelegen acht. Want, moge al de biüloriscbe 
wetenschap het minder raadzaam aehten , om in zoodanige 
vragen zich al te veel te verdiepen : aan de ecbt pragma* 
lische geschiedvorsching loch kan hare Ledachtzaame over- 
weging gewigli^e diensten bewijzen. Immers, door de 
keerzyde ons voor den geest te roepen van bet geen nu, 
uit bet een of ander merkwaardig historisch feit voortga* 
vloeid is , leert zij het werkelijk gebeurde ons nog meer 
pragmatisch in al zijne verschijnselen kennen. Oni koi L Ie 
gaan: echt-bisloriscbe pragmatiek en een doodscli determinis- 
me slaiten elkander uit en zijn onvereenigbaar. Borger's 
•Bistmae Dod&r ProvidmUiae Divmae admnistet'*, is volgens 
dit stelsel ondenkJ)aar. Wanl, evenmin aan een alvermogend, 
boven alles verheven » wijs en liefderijk Godsbestuur « als 
aan het zelfstandig en persoonlijk handelend optreden van 
den mensch In de geschiedenis, laat het genoegzaam regt 
wedervaren. En ware weemoed is het dan ook, waarmede ik, 
bij zulk eene poging om het determinisme op de Geschiedenis 
toe te passen, aan den hersteller der historische studie in 
Nederland, mijnen onvergetelijfcen leermeester van Heusde» 
leragdenk, dewijl my zoo menige quaesiio (zoo als bij gewoon 
was Ie spreken) , geheel gelijk aan die aangaande den Mun- 
scben vrede, nu voor den geest ryst, waarmede by zyn 
historisch resultaat in het licht stelde: zoo wel, »dat mea- 
schen en volken, niet als weriituigen, maar altijil vrg en 
zelfstandig, elk naar eene duizendvoudig gewijzigde ver- 
scheidenheid van karakter en neigingen handelend, in de 
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gescbiedems optreden*'; als dat »de gescliiedeiiis daarom 
een 200 Ireffend getuigen van Gods voorzienigheid is, de- 
wijl zij, boe meer naauwlettcnd beoefeod, den vinger 
eener Almagt, Wijsheid en Liefde kennen doet» die nit 
200 Teel verkeerdheid het goede, uit zoo veel verwarring 
orde, en zelfs uit stilstand of achterwaartsgaan ontwikke» 
Itng en vooruitgang ootspruiten doel. 

Bealnli. 

Aan hel einde der mij voorgestelde taak vestig ik, tot 
besluit, nog op een en ander punt hier de aandacht. 

In de wrtte plaaU betreft zulks den ontwikhelingsgang 
en alzoo den aard en de bedoeliug van het deterministische 
stelsel. Meu zal immers liebbeii bespeurd , dat van lieverlede 
de sluijer is opgeheven, vsraarachter zijn eigenlijk eind- 
doel zich aanvankelijk schuit houdt, llaadselachtig toch 
kon het schijnen , zoo wel dat men begon, »den te bestrij- 
den vrijen wil" volstrekt met «willekeur" Ie willen identilice- 
ren, als de hardnekkigheid, waarmede bel pleil gevoerd werd, 
om voor: »de vrije werkzaamheid van den mensch in zyn 
wiUen'% inlegèndeel »eene volstrekte noodzakelijkheid, 
aan welke hij onveranderlijk gebonden is", in de plaats 
te stellen. Dit raadselachtige evenwel klaart van liever- 
lede zich op, naar mate het deterministische stelsel zijne 
metaphysische gnosis, aangaande de absolute eautaükit, 
welke het God noemt, al meer en meer bloot legt. I>ewi|l, 
namelijk, die absolute oorzaak steeds en overal in haar ge- 
wrocht alleswerkend en inlevend aanwezig is, volgt 
daaruit ook zeer natuurlijk, dat het eigenlijk niet de 
menseh zelf is, die denkt, gevoelt en wil, maar dat zulks 
door die absolute oorzakelijkheid in hem verrigt wordt. ^ 
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Wy mogen dus hel deterministisch operatie-plan fegen 

den vrijen wil als tweeledig; ons voorstellen, lii de eerste 
plaats heelt hel zich genoodzaakt gezien, zijne vroegere 
dogmatische SowereitUteiia^theorie in de philosophische van 
Absoluic CantaUidl zich te doen oplossen. Haar dien ten ge<^ 
Tolge weder heeft het eene anthropologie zich willen vormen, 
welJie met die causaliteits-lheorie kon lu oTereenstemming 
gebragt worden. Bij de behoefle evenwel, om een geheel 
empirisch karakter zich hij te zetten, heeft het deze zijne 
dasgenaamde empirische psychologie in dier voege voor* 
op gezet, dal uuk ziju Godsbegrip nu sclii)iicn kon, een 
zuiver empirischeii grondslag verkregen Ie liebben. Hier- 
uit echter is voortgevloeid, evenseer eene psychologie, welke, 
om er niets anders van te zeggen , met 's menschen zeker 
zelfbewustzijn in strijd is, als eene theologie, welke, daar 
zij een eigenlijk gezegd Godsbegrip builen sluit, geheel 
in cosmulogie zich moet oplossen, en evenzeer met 'smeo'* 
scben Gods-hewustzijn in tegenspraak is. De moderne 
ontwikkeimg van het deterministische stelsel heeft alzoo, 
in beiderlei opzigt, de volstrekte onhoudbaarheid van het 
determinisme meer dan ooit doen in bet oog springen; en 
men boude bet ons ten goede, wanneer wij juist hierin 
hare verdiensten voor onzen tijd achten gelegen te zijn. 

Doch hieruit volgt, in de tweede plaats , nu ook dit , 
dal bet gevreesde Dualisme, voor als nog, aan bet Momsme 
zQne plaats niet kan inruimen. Wij schrijven ons wél 
de bevoegdheid niet toe,, om, ten aanzien van zoo ver boven 
ons verhevene begrippen en waarheden, eenigermate be* 
slissend te spreken, rn wij veroordeelen ook geenszins de 
onvermoeide en scherpzinnige pogingen, om, zoo moge* 
liik« het punt van éénheid te vinden, waarin het tweeledige i 
of wil men het tweeelachtige , dat; zoo welaan ons zeiven « 
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als buileti ons, zich allerwegen voordoet, tol één geheet 
zich oplost. Maar is dit» voor zoo veel ik zien kan, lot 
heden toe, ten aaDzien van den menseh aelfen nog niet 
gelukt; aijn wij daarom, ook bij het gewonnen imigt , 
dut (Ie mensch één organisch geheel is , loch voorldiirend 
uog geuoodzaakt onderscheidenlijk onze ziei en ons ligchaam 
te denken en daarran te apreken; en staat alaoo onse antbro-. 
pologisehe kennis, in de heofdzaakt te dezen aamieli/ nef 
op dezelfde hoogte , als waarop zij ten tijde van Jema en 
de Apostelen geplaatst was: veel raeer nog geldt dit, 
op metaphysisch gebied, ten aanzien der betrekking, welke 
tusRclien God en de wereld, liepaaldelQk • de meuMhen* 
wereld, aanwezig is. En indien de Begtbaifk Tan het 
denken, loL lieden toe, nog niets helers Ic voorschijn 
bragl, dan een zoogenaamd inonislisch \\ crcldhegrip « 
loa Bis dit in het delerminialisch slelaeè oniwikkald- H i 
waarbij vrijheid en persoonlt|kheid, zoo wel van 0od alc 
iran den mensch, bij consequent doordenken, moeten ver^ 
loorcn gaan : dan zegenen wij met nieuwe geestdrift het 
Evangelische standpunt, zoo als dit daarom juist zoo ge- 
heel aan het zellhewustzijn en de behoefte fan den menaeh; 
als een redelijk en zedelijk vrij werkend wezen, voldoet i 
dewijl hel, huiten ons, op oenen God ons lieenwijpl , die, 
evenzeer oppermagtig eu vrij, als boven alles wijs en lief- 
derijk, toch in de meest naanwe en tedere betrefekingi 
als die eenes Taders met zijne kinderm , zich tot ons -beeft 
witlen plaatsen , eenen God, diie niet, dan alleen in**one{* 
genlijken zin, in ons, maar die altijd en overal ons nabij 
en me^ons is, en met wiens geest en zin wij daarom in die 
nutte kunnen vervuld worden^ dat onze geeal de zijne wbrlt^ 
en dat zijo geest met eazen geest getnigen kan» dat 
kinderen Gods zijn. . . i ? - 

la 
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Een derde punt betreft den strijd, die gezegd woi Jl lus- 
£chen wclenschap eo godsdienst aainvezig Ie zijn, en wel' 
ken te hebben doen ophouden, het moderne delerminis* 
tiscbe stelsel de eere zich toekent. Het valt , namelijk , in 
bet oog, dat dit stelsel het allermeest daarmede verlegen 
schijnt, dat zulk een strijd, tusschen weten en geluoven , 
juist plaats beeft op bet deterministische standpunt, zoo 
dat hei feit zich voordoet , >dat de man van wetenschap « 
sehoon hij (als determinist) verklaart niet te bidden of 
zelfs te kunnen bidden, loch, waar het geldt hel litlioud vnii 
zijn in levensgevaar verkeerend kind, op grond zijner 
godsdienstige bewustheid, in ootmoed zijne knieën bnigt 
voor den Aknagiige". En toch , schoon dit als feit wordt 
voorgedragen, noemt het determinisme zulks «ondenkbaar", 
en vuoral werpt het de gronden van zich , welke, \üür het 
als nog laten geiden van het Dualisme, daaruit worden 
getrokken. Wij van oiize zijde integendeel, leiden hieruit 
de, naar het ons toeschijnt, onbetvristbare gevolgtrekking 
af, tlal , hoe ook de mensch , op speculatieve gronden , eene 
deterministische zienswijze zich opdringt, hij echter, op 
praktisch gebied, niet alleen telkens het bewijs zal gaan 
leveren, dat de leer nimmer geheel boven de natuur zich 
verheffen kan, maar dat bovendien, boe dieper hij in zich 
zeiven afdaalt, of ook, het geen zijn eigen bewustzijn 
aangaande God en zich zei ven hem mededeelt, met meer 
wijsgeerig nadenken gadeslaat, htj ook in dat M<mi$ti$ch 
begrip, volgens hetwelk hij niet met den Verlosser bidden 
mag: «Vader! Lij U zijn alle dingen mogelijk, laat deze 
drinkbeker van mij voorbij gaan'M zijne rust niet zal 
vinden; — maar dat integendeel, alleen in het kinderlijk 
vertrouwen op een wijmagHg Opperwezen, bet welk de 
vrye daden zijner menschenkinderen als een alwetend. 
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wijs en lietdenjk Vader bestuurt en leiden wil, ïijoe l«- 
veosrust, sija troost ea zijoe hoop zullen gelogen zijo. 

En wat nu het deterministisch beweren betreft « de 
ker der monschelijke Yrljfaoid eene ¥olsirekte onvenoenlyk- 
heid tiisschen weien en (feloomn zou met zich voeren : zal 
het genoeg zijn, te doen in het oog vallen, dat die beweerde 
onverzoenlijkheid nitsluitend op het vooropgeplaatsl dwaal- 
gevoelen» aangaande eene, vroeger reeds door ons bespro- 
kene , "\Yere!dorde'* , aan welke God zelf volslrcki i^cbondea 
is, en dus op een Fataliteitsbegrip, steunt» De groote 
vraag derhalven, welke hier, voor zoo ver zij een voor* 
werp van ons denken en weten kan uitmaken, alleen^ te be- 
alissen valt, betreft het te zamen bestaan, van de vrij- 
heid Gods en de vrijbeid des menscben. Maar dat lus- 
schen deze en gene, niet dan alleen schijnbaar, een 
strijd kan aanwezig zijn: dit volgt genoegzaam reeds 
uit het vroeger aangevoerde, dat de laatste, uit den 
aard der zaak, niets anders zijn kan dan het gewiochl 
en het uitvloeisel van gene; terwijl onze voorstelling, 
van een onbelemmerd te zamen gaan en zamenwerken 
van die beiden, genoegzaam daardoor gewaaritorgd is, 
dat de vrijheid Gods , juist door de vrijheid, welke zy 
aan haar redelijk schepsel verleende, zich zelve hand- 
haaft en hare groote bedoeling verwezenlijkt. Immers, 
ook uit de moderne deterministische bewijsvoering is 
het ten overvloede weder gebleken: waar men de men- 
schel ij ke vrijheid aanrandt, daar wordt niet miader 
ook de Goddeltjkc vrijheid, om niets meer te zeggen, 
verloochend en opgeheven. Dezelfde .onveranderlQke, allci 
determinerende wereldorde, welke 'smenaehen en aller 
schepselen werkzaamheid bindt en tot een »niet anders 
kunnen" doet afdalen, sluit niet minder ook de voli>lrekte 
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delei uiiiialie , of het «niet anders kunnen", van Lel God- 
delijk wezen zelf, en alzoo dü opheffing der Goddelyke 
vrijheid, in licb.. Alleen de vaonteUing der harmonie, 
welke tnssehen de vrijheid Gods en de vryheid der 
nicnsclicii aanwezig is, doel ons boven den strijd lus- 
scbeu gelooven en vielen verheven zijn. £n al behoort nu 
ook 4eze vioorstelling, gelijk ik gaarne erken , nog neer tot 
bet gebied des geioofs, dan van het welen ; niets sluit st| 
toch in zich , vrat tegen de Wet van het dmken aandruischt. 
immers, zij komt daarop neer, dal wel de raensch , over- 
eenkomstig zijnen aanleg en zijne heslemming, mei vrijheid 
aoh iieweegt en werkzaam is, en dat juist die vrije 
vrerkzaambeid zelve den weg en bet middel uitibaakt, 
waar langs en waardoor de wereld-onlwikkeling , overeen- 
komstig de Goddelijke eindbedoeling , van lieverlede plaats 
vindt en zicb verwezenlijkt; maar dat ook Gods vrijmag- 
Hg, alwetend, vnjs en liefderijk wereldbestuur van die 
vrije vrerkzaambeid, telkens naar zijne verheven oogmerken , 
gebruik maakt en , schoon altijd middellijk en dus rede- 
lijk, die vrije werkzaamheid aanvuurt en in beweging 
zet. Verward en onverklaarbaar, tegenstrijdig en ver- 
keerd mege dan vaak die werkzaamheid zijn, even- 
zeer als de loevallige loop van zaken , ol" de letks vaii 
vrereldgebeurtenissen , welke daaruit geboren wordt; maar 
een alziend liefderijk oog, gelijk wij gewoon zijn te 
8|H*den, en eene met wijsheid albeschikkende band, 
eu eene alles tot zijne boogere inzigten leidende kracht, 
zorgen toch , dat er niets te weinig , maar niets ook te 
veel, oi te vergeefs is. £a de slotsom van al die beweging 
en werkzaamheid niet meer zelfo van het volgens vaste 
wetten zicb ontwikkelen der Natnur , dan van al dal ros- 
leloos woelen eu zwoegen van de vrije werkzaamheid der 
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Wijsheitl au Goedheid. Zij is haar wil en ook , in hoo^eren 
zia, haar werk. Wanl, wat de vrijheid van het schepsel, 
a?eral in het afzonderlijke, te weeghrengt, dit wordt, door 
de hoogste vrijheid des scheppers, lot een bepaald doeleinde 
vereeiiigd. — Neenl wij behoeven geene delenninistische we- 
reldi)eschouwiog, om, zoo veel wij ziüitö vermogen, le welen 
en te gdooven, wat de mensch en wat God is, of om den 
strijd besleeht te zien, die gezegd wordt, tnsschen welen en 
gelüoven ijaii\vezi{? le zijn. U nioesL ouU alles, wal nu 
OQS geblektifl is, nu^' sieciUs een gebrekkig gissen en stuk- 
werk genoemd worden, het schijnt niet te min het hoog- 
ste, waartoe wij, voor als nog, ons kanoen opheffen. Ja, 
met groole vrijmoedigheid geven wij daaraan de voorkeur 
boven een stelsel , het welk , ten kosle zei Is van hei-geen 
den mensch het dierhaarst en heiligst is, namelijk, de be- 
Wüstheid zijner redelijke en zedelijke vrijheid , tevens de 
vrijheid en de persoonlijkheid Gods op het spel zet. 

Met een enkel woord moei ik hier, in de vierde plaats, 
ook nog terug komen op het begrip vm willekeur , waarin 
het deterministische stelsel geheel de vrije-'wUs'leer , ten 
einde haar te kunnen bestrijden, beeft opgelost. Wij 
hebben bet daarom doen uitkomen, dat de vrije-wils* 
leer, ten allen lijde, niet de autonomie van den wil, als 
zoodanig, maar sleeds dc autonomie van den tmnsch in 
zijn willen, derhalve dat gene, wat wij 's mp»schen rede" 
lijke en MedeUfke vrifhêid genoemd hebben, heeft op het 
oog gehad : ^vaa^door van zuil' de ongerijmde gevolgtrek- 
kingen wegvielen, van welke, als uit het vrije-wils-stelsel 
sehijnhaar met noodwendigheid voortvloeijend , het deter- 
minisme, indedaad hoogst onedelmoedig, in zijn voordeel 
partij trok. Intusschen leert de empirie ons het menache-' 
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lifk willen werkelijk ook in deu vorm van willekeur ken- 
nen; en dit willen van den raensch, alleen omdai hij 
wil, hebben wij daarom ook, schoon als eene meer ab' 
nwrmale werkzaamheid van hel menschelijk wUlen, reeds 
doen in het oog vallen. Maar jnisl dit abnormale, dat 
wil zc^rgcn, het empirisclie feit, dat de mensch de heer- 
schappij over zijne wilsbepaling ook in die mate uitoefent, 
dat hij werkelijk gezegd kan worden, >te willen alleen 
omdat hlJ wil" , zoodat zijn willen dan indedaad het karakter 
van wt7{e&0tir aanneemt: ook deze meer abnormale toestand 
aehtten wij eene zaak van gewigt. In de quaestie over 
den vrijen wil is zij van eigenaardige beleekenis. En voor 
het zelfbewustzijn aangaande onze vrijheid bezit zij daar- 
om eene bijzondere waarde. Zoodanige wilsuitingen > 
namelijk, welke wij gewoon zijn, roet den naam van 
inval, luim, nuk, O^'il , kuur, fantaisic enz, Ie l)esleiii> 
pelen, evenzeer als die plotselinge, op zedelijk gebied 
vaak zoo merkwaardige overgangen, wanneer, wel 
eens in het meest beslissende oogenblik, eene geheele 
omkeer ing in ons willen en werken plaats grijpt; — 
stellen ons slecliLs, wel eene iiiiu gewone, raaar toch eene 
wijxe voor oogen, op welke de mensch , 't zij dan 
ten goede of ten kwade, van zijne redelijke en zede- 
lijke vrijheid, hij zijn willen, gehraik maakt. Ook 
aangemerkt als nmbruik van 's menschen vrijheid, bewijst 
zij het aanwezig zijn van deze laatste. Immers, wille-keur 
is niet denkbaar, vfiir niet vooraf wils'-vrijheid wordt 
aangetroffen. Juist de miereten derhalve» , tot welke de 
mensch bij van zijne wils-bepaling , zelfs tot willekeur 
toe, kan overgaan, maken aan eiken twijfel, aangaande 
zijne redelijke en zedelijke vrijheid, een einde. 
Andere bezigheden verhinderen mij tbans^, hier ook nog 
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in een meer of mm optel lelijk onderzoek en beloog te tre* 
den, aangaande den hoogslweldadigen , zedclijken invlaed, 
die aan bet opwekken , versterken eu veredelen vau *a men- 
scben zelfbewustzijn zijner redelijke en zedelijke vrl}* 
faetd moet worden toegekend; gelijk omgekeerd aangaande 
de nootlollige gevolgen , welke, ik zeg niet eens de vernie- 
tiging, maar reeds het verzwakken van dit bewustzijn, 
' voor *8 menschen zedelijke kracbta-outwikkeling na zicb 
sleept.. Helaas! het Christendom mag er zich wel over 
beklagen, dat bet, onder de heerschappij zijner dusge- 
naamde Dogmatiek, zoo vaak en telkens op nieuw, geheel 
tegen zijne bedoeling aan, er toe heeft medegewerkt, om, 
wat in den mensch de grondslag van alle ware godsdienst 
en zedelykbeid uitmaakt, namelijk het bewustzijn der 
door God hem geschonken vrijheid en der hooge waarde, 
lot welke hij daardoor kan opstijgen , ie verduisteren of 
schier geheel eu al uiltewisschen. Ea wanneer er niet 
alleen tijden geweest zijn, in welke een dusgenaamd %<fa- 
i^k Chrisiendwn nu en dan geheel den boventoon sloeg, 
maar wanneer het Evangelie, zelfs tot heden toe, ook 
waar hel zijnen geesl eu invloed, vergelijkenderwijze, het 
meest zuiver ten toon spreidt, toch nog zoo karig eene 
waarlijk xeddijke vernieuwing van den mensch en de 
metischheid met kracht te voorschijn riep: dan hebben 
wij de schuld hiervan veelal mede in eene telkens weer 
bovendrijvende Dogmatische rigtiog te zoeken , door welke 
Mielstuckt , belaas! zoo vaak het graf der waarheid gewor- 
den is. Daarom vooral meende ik , legen eene thans weder 
zich verheffende detenuiiiislische rigling onzer Tlieologie, 
door dit m^u schrijven, protest te |noelen indienen. Eu doe 
ik zulks als Godgeleerde aan diezelfde Hoogeschool, welker 
geëerbiedigde naam inet genoemde rigting reeds dreigt in- 
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een te vloeljen, dan wordt ik hierbij geleid en aangevuurd, 
niet alleen door den vrijen, edelen theologischen geest , die« 
door alle lijden been , in meerdere of mindere mate , vooral 

aan de Leidsche Hoogeschool , haren zetel gevestigd had, 
en dien ik zelf, zoo veel in mij was, althans wat betreft 
de mij toebetrottwde Christelijk-historisciie en ethische 
wetenschap, gepoogd heb te handhaven en te doen veld 
winnen; maar ook nog bovendien door de zekere over- 
tuiging, dat de zoo belangrijke ontwikkeling, welke aan 
de Theologische wetenschap, op kritisch, exegetisch en dog- 
matisch gebied, in de laatste jaren, inzonderheid ook aan 
de Leidsche Hoogeschool , is (en deel gevallen, met eene 
deterniinislische zienswijze, en alzoo met de veruilziende 
gevolgtrekkingen, die daarin zijn opgesloten, eigenlyk 
en In den grond der zaak, volstrekt niet te maken heeft« 
Boven alles verheugt het mij hierbij nog de uitdrukking 
Ie nioiren voegen, niet slechts mijner vurige bede, maar 
maar ook der zekere verwachting en hoop, dat dezelfde 
scherpziende waarheidsijver en dezelfde vurige , ^ echt 
Christelijke Godsdienstzin, aan welke het nu reeds gelakt 
is, zoo menigen nadenkenden geest uit zijne sluimering 
op f6 wekken , en ineer hijzonder ook oj) het ons thans 
bezighoudend hoogst gewigtige vraagpunt veler hebmg* 
stellende aandacht zich te doen vestigen, door voortdurend 
Duderzoek, eene meer bevredigende oplossing daarvan vin- 
den en ingang verschaffen zal, om alzoo, God geve hel, 
voor de moderne Theologie een nieuw tijdperk van ontwik* 
keling en van bloei te doen aanbreken^ waarbij, met de waar* 
beid, ook de vrede der kerk en de liefde winnen zal! 
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